


 

 
Ekstrakt 
Biofokus har vå-
ren/sommeren 2008 foretatt 
en viltkartlegging i Nord-
Odal kommune. Arbeidet har 
bestått av innhenting og 
sammenstilling av eksiste-
rende informasjon samt noe 
nytt feltarbeid. All viltinfor-
masjon er innlagt i databa-
sen Natur2000. Av de 121 
viltobjektene (flater, punkter 
og linjer), er 22 vurdert som 
svært viktige, 76 som viktige 
og 23 som registrerte. Funk-
sjonsområder for 28 rød-
listearter inngår i dataene. 
Rapporten gir en summarisk 
oversikt over metode og re-
sultater. 
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Forord 
Arbeidet som beskrives av denne rapporten kom i stand etter avtale mellom Biofokus og 
Ann Kristin Devik i Nord-Odal kommune. Oppdraget omfatter viltkartlegging, her under 
innsamling og systematisering av eksisterende informasjon og noe nytt feltarbeid.  
 
Vi takker for godt samarbeid med kommunen. Takk også til alle som har bidratt med 
informasjon, særlig til Vidar Lilleseth, Erik Evenrud, Harald Håkenrud, Willy Dambakken 
og Fredrik Haug som stilte opp til intervju.  
 
Feltarbeid ble gjennomført i perioden mai til juni av Sigve Reiso, Øyvind Gammelmo, 
Kjell Magne Olsen og Jon Klepsland. Sammenstilling av data, digitalisering og rapporte-
ring er gjennomført av Sigve Reiso. 
 
 
 
 
Tinn, 10.12.2008 
 
Sigve Reiso 
BioFokus 
 
 

Bjørkeskog langs Storsjøen, viktig for en rekke sangere og 
spurvefugl, deriblant den rødlistede bøksanger.  
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1 Bakgrunn, materiale og metode 

1.1 Generelt 

Målsettingen med prosjektet har vært å framskaffe oppdatert viltinformasjon for 
Nord-Odal kommune, og systematisere denne i henhold til nasjonale retningslinjer 
for digital arealinformasjon. Grunnlagsdata (bl.a. gamle viltkart) har vært kvalitets-
kontrollert, og intervjuer har vært foretatt. En del nytt feltarbeid har også vært 
gjennomført våren/sommeren 2008 med fokus på viltlokaliteter i kulturlandska-
pet/lavereliggende deler av kommunen. Feltarbeid på ”skauen” er i liten grad priori-
tert, men enkelte viltlokaliteter har blitt avgrenset i forbindelse med feltarbeidet ved 
oppdatering av naturtypekartet og registreringer av seterlokaliteter i kommunen 
(Biofokus in prep. 2008). Arter med viltvekt har vært prioritert lagt inn i kommu-
nens viltbase.  
 

1.2 Metode og avgrensninger 

Viltkartleggingen følger i hovedsak metode beskrevet i DN-håndbok 11 
(Direktoratet for Naturforvaltning 2000). Det hersker flere mulige praksiser for kart-
festing av arters funksjonsområder. I noen tilfeller er avgrensningen ”naturlig”, og 
kan vanskelig gjøres på forskjellige måter. Dette gjelder f.eks. dam med yngling av 
amfibier eller faste reirplasser for rovfugl. I andre tilfeller, som for leveområder til 
hakkespetter og spurve-
fugler i løvrike skogtyper, 
er det ikke opplagt hvor-
dan grensene for artens 
antatte funksjonsområde 
skal trekkes. I vår tilnær-
ming til denne problema-
tikken har vi valgt å knytte 
observasjonene til arealer 
med tilgjengelig habitat, i 
stedet for å operere med 
snevre flater eller punkt-
festinger av hekkelokalite-
ter for arter som bytter 
reirtre hvert år (eks. hak-
kespetter og spurvefug-
ler). Vår praksis betyr i 
mange tilfeller utfigurering 
av større enheter enn van-
lig i en viltkartlegging og 
det er mindre fokus på til-
feldige enkeltobservasjo-
ner av vilt.  

Som en følge av denne metoden er de fleste områdene digitalisert som flater. Dette 
gjelder riktignok ikke ynglekolonier av flaggermus og nøyaktig stedfestede rovfugl-
reir. Disse er avgrenset som punkter for best mulig nøyaktighet. Lokaliteter for ob-
servasjoner av spillende (”kreksende”) åkerrikser er også inkludert som punkter i 
datasettet. Dette skyldes i første rekke at leveområder for åkerrikse er vanskelig å 

Gammel barblandingsskog på Songkjølen, viktig habitat 
for arealkrevende gammelskogsarter som storfugl og tre-
tåspett. Foto: Sigve Reiso.  
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knytte til flater på en forvaltningsrelevant måte. Oftest forblir hekkestatus på lokali-
teter med spillende åkerrikser uviss, da reir er vanskelig å finne. Dessuten varierer 
riksenes bruk av ulike åkre år for år, etter hva som dyrkes her.  

Viktige trekk av hjortevilt over trafikkerte veistrekninger er lagt inn som linjer. An-
tall fallvilt etter påkjøringer er brukt som grunnlag for identifisering av disse. For-
uten disse trekkveiene, er det ikke figurert ut andre funksjonsområder for hjorte-
dyr. Dette er en vesentlig forskjell fra tidligere viltkart, der store arealer er figurert 
som leveområder og vinterbeite for elg og rådyr. I dagens viltsituasjon, anser vi det 
ikke som særlig relevant å utfigurere slike arealer i kommunen.  
 

I tilegg til viltkartet er det er etter ønske fra kommunen utarbeidet excel-lister som 
omfatter en rekke gamle tiurleiker, orrfuglleiker og rofuglreir fra forrige viltkart 
(produsert i 1997) der status pr. i dag er ukjent. Disse er angitt med UTM senter-
punkter. Lokaliteter der det under arbeidet i 2008 har fremkommet ny informasjon 
som tilsier at lokalitetene har utgått, er slettet. Det er også vedlagt liste med punkt-
forekomster av potensielle amfibiedammer (registrert i 1997 men ikke undersøkt i 
felt) og registrerte amfibiedammer, der nøyaktigheten er dårlig og dammen ikke lar 
seg identifisere på kartgrunnlaget. Begge disse datasettene vil bli et nyttig verktøy 
for kommunen som grunnlag for prioriteringer av videre felt- og kvalitetssikringsar-
beid. 
 

1.3 Verdisetting og sammenveiing av arter og 
funksjonsområder 

Direktoratet for Naturforvaltning (DN) har i DN – håndbok 11 (”Vilthåndboka”) 
(Direktoratet for Naturforvaltning 2000) gitt en oversikt over hvilke arter og funk-
sjonsområder som anbefales registrert i kommunale viltkartlegginger. De ulike 
funksjonsområdene som anbefales kartlagt er tildelt en verdi i form av en viltvekt 
fra 1 (laveste) til 5 (høyeste). Dette vekttallet bygger på en skjønnsmessig vurde-
ring av artens verdi/status, funksjonsområdets betydning for arten og trusselnivået 
mot artens funksjonsområde. Med unntak av noen arter som alltid skal gis høy 
vekt, gir DN kun retningslinjer. Disse retningslinjene er gitt som et anbefalt spenn 
(ramme) for viltvekt. F.eks. er leveområde for padde plassert i viltvekt 1-3. Det er 
opp til Miljøvernavdelinga hos Fylkesmannen å bestemme hvor, innenfor dette 
spennet, artene og funksjonsområdene skal plasseres regionalt. I Nord-Odal har vi 
ikke justert viltvekten for hver enkelt art/informasjon.  
 
Verdisetting av viltområder skjer etter håndboka ved en summering/veiing av ver-
dien (vekttallene) for funksjonsområdene for viltartene som er registrert. Resultatet 
er et vektsumkart med viltområder av ulik verdi. DN-håndbok 11 (Direktoratet for 
Naturforvaltning 2000) foreslår at justert vektsum 1 gir status ”registrert viltområ-
de”, justert vektsum 2-3 gir ”viktige viltområder” og justert vektsum >3 gir ”svært 
viktige viltområder”. DN-håndbok 11 spesifiserer i detalj hvordan denne overlag-
ringsanalysen kan gjennomføres. Dersom en skal framstille et meningsfullt kart 
hvor områdeverdier er avledet direkte fra vektsummer, bør en ha tilgang på nøyak-
tige og oppdaterte opplysninger om forekommende arter og deres områdebruk. I 
Nord-Odal eksisterer det i flere tilfeller ikke gode nok grunnlagsdata til at resultatet 
av en overlagringsanalyse gir et kart som gjenspeiler viktige viltområder. Vi har 
derfor foretatt en manuell vurdering av områdenes verdi og avgrensning på grunn-
lag av registreringer og vår vurdering av tilgjengelig habitat og kvalitetene i land-
skapet for øvrig.  
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1.4 Viktige og svært viktige viltområder  

I de viktige og svært viktige viltområdene skal viltinteressene ha avgjørende betyd-
ning for arealforvaltningen. Det er ikke ønskelig med (tunge) tekniske inngrep eller 
storskalaforstyrrelser i slike områder, dersom slike inngrep vil redusere viltartenes 
muligheter til bruk av området. Fragmentering bør unngås, etter som størrelsen er 
en viktig kvalitet ved de fleste viltområdene. Dersom det utøves landbruk, skal ut-
øveren ta spesielle vilthensyn. Grunneier bør ha en dialog med viltmyndigheter, slik 
at inngrep i størst mulig grad kan utføres på en viltvennlig måte. Det er ingen skar-
pe grenser mellom viktige og svært viktige områder. De svært viktige har vanligvis 
flere viktige viltforekomster (og med høyere viltvekt) enn de viktige. 
 
Det er ønskelig at viltområdene som er prioritert som viktige og svært viktige, dek-
ker et tverrsnitt av kommunens naturlig forekommende hovednaturtyper. 
 
 

1.5 Koding og sortering av informasjon overført til kommunen 

All informasjon er innlagt i databaseverktøyet Natur2000, og alle objekter er digita-
lisert i ArcView. Digital informasjon i form av kartverk og egenskapstabeller er pro-
sjektets primære sluttprodukt.  
 
Konsulenten har gjort enkelte strategiske valg i forhold til registreringsmetode (se 
1.2). En konsekvens av dette er at flere viltarter kan være knyttet til det samme 
viltområdet (flate, linje eller punkt), og at polygonene fokuserer på forvaltningsre-
levante enheter i større grad enn nøyaktig stedfesting av registreringsinformasjon. 
Informasjon om de verdiklassifiserte viltområdene er knyttet til digitaliserte fla-
ter/linjer/punkter som er overført til kommunen og fylkesmannen i følge med en 
artsliste, der all artsinformasjon er systematisert. All koding av informasjon følger 
SOSI-standarden. 
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2 Resultater 

2.1  Oppsummering 

Oppsummerende tall fra kartleggingen i kommunen er gjengitt i tabell 1. Betegnel-
sen ”objekt” eller ”viltobjekt” omfatter både flater, punkter og linjer.  
 
 
Tabell 1: Oppsummering fra viltkartleggingen i Nord-Odal kommune, 2008. Med viltobjekt menes 
alle flater, linjer og punkter som inngår i materialet. 

  
Antall viltobjekter 121 
Svært viktige objekter 22 
Viktige objekter 76 

Flater 90 
Linjer 12 
Punkter 19 

Antall viltposter registrert 407 
Antall viltposter rødlistet 109 

 
 

2.2  Rødlistearter  

I dette avsnittet gis en summarisk oversikt over informasjon om rødlistet vilt som 
inngår i viltkartleggingen i Nord-Odal kommune. Tabell 2 oppsummerer dataene. 
 
Av Norges 4 rødlistede amfibiearter, er to arter kjent fra kommunen pr. i dag; liten 
salamander og spissnutet frosk. Liten salamander finnes i mange dammer i kom-
munen med 20 lokaliteter identifisert og lagt inn i viltkartet. Flere kjente lokaliteter 
med liten salamander og en med spissnutet frosk er utelatt av viltdataene grunnet 
dårlig nøyaktighet i stedsanvisningen. Amfibier er kartlagt gjennom et lokalt amfi-
bieprosjekt (Strand 1995) og gjennom tidligere og pågående naturtypekartlegginger 
i kommunen (Bekken et al. 2003 og Biofokus in prep. 2008). Selv om det trolig er 
en rekke ukjente lokaliteter med forekomster av rødlistede amfibier (særlig i skogs-
traktene), bør gruppen regnes som relativt godt kartlagt i kommunen.  
 
Av de 78 fuglearter som er oppført på den norske rødlista (Kålås et al. 2006) er 26 
av artene registrert på viltkartet i Nord-Odal kommune (tabell 2). Svært gamle ob-
servasjoner eller tilfeldige observasjoner av rødlistede arter utenfor avgrensede 
viltområder, er ikke inkludert i viltkartet. 
 
Storlom, hønsehauk, vepsevåk, stær, vipe, makrellterne, gråspett, tretåspett, bøk-
sanger og hettemåke har etter alt å dømme faste hekkebestander i kommunen pr. 
2008. Dvergspett, åkerrikse og fiskeørn er mer usikre som årlige hekkefugl. De res-
terende registrerte rødlistedeartene er stort sett gjester under trekk eller sporadis-
ke som hekkefugl.  
 
Flere tidligere kjente hekkeplasser for fiskeørn, vepsevåk og hønsehauk fra tidligere 
viltkart er utelatt i det nye oppdaterte viltkartet. Dette skyldes i første rekke ny in-
formasjon om at hekkeplassene ikke lenger er i bruk, eller som følge av gamle ut-
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daterte og usikre data. På bakgrunn av dette kan det virke som om antall hekkende 
rødlistede rovfugl i kommunen har gått tilbake de siste 10-20 årene. Fiskeørn ses 
riktignok pr. i dag relativt hyppig på fødesøk i de store vannene i kommunen, så det 
er stor sannsynlighet for at det hekker flere par i kommunen enn det vi kjenner til. 
En annen mulighet er at de hekker i nærliggende områder i nabokommuner. Trolig 
er det også flere ukjente reir av hønsehauk og vepsevåk, begge artene ses jevnlig 
på fødesøk i kommunen.  
 
Ingen funksjonsområder for rødlistede pattedyr er lagt inn i basen. Skjeggflagger-
mus yngler riktignok trolig i Trautskogen kapell, men dette er ikke sikkert bekreftet 
(Isaksen 2007). Trolig finnes viktige funksjonsområder for flere rødlistede flagger-
mus i kommunen, men dette er dårlig kartlagt. 
 
 

Liten salamander er yngler i en rekke dammer og små 
tjern i kommunen. Foto: Sigve Reiso.  
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Tabell 2: Viltarter på den norske rødlista (Kålås et al. 2006) som inngår i viltkartleggingen i 
Nord-Odal kommune. 
Rødlistearter Vitenskapelig navn RL-Kategori 

Spissnutet frosk Rana arvalis Nær truet (NT) 
Liten salamander Triturus vulgaris Nær truet (NT) 
Hønsehauk Accipiter gentilis Sårbar (VU) 
Stjertand Anas acuta Nær truet (NT) 
Snadderand Anas strepera Sårbar (VU) 
Bergand Aythya marila Sårbar (VU) 
Myrhauk Circus cyaneus Sårbar (VU) 
Åkerrikse Crex crex Kritisk truet (CR) 
Sangsvane Cygnus cygnus Nær truet (NT) 
Dvergspett Dendrocopos minor Sårbar (VU) 
Sivhøne Gallinula chloropus Nær truet (NT) 
Storlom Gavia arctica Sårbar (VU) 
Hettemåke Larus ridibundus Nær truet (NT) 
Gresshoppesanger Locustella naevia Sårbar (VU) 
Lappfiskand Mergus albellus Sterkt truet (EN) 
Storspove Numenius arquata Nær truet (NT) 
Fiskeørn Pandion haliaetus Nær truet (NT) 
Rapphøne Perdix perdix Regionalt utdødd (RE) 
Vepsevåk Pernis apivorus Sterkt truet (EN) 
Brushane Philomachus pugnax Datamangel (DD) 
Bøksanger Phylloscopus sibilatrix Nær truet (NT) 
Tretåspett Picoides tridactylus Nær truet (NT) 
Gråspett Picus canus Nær truet (NT) 
Horndykker Podiceps auritus Sterkt truet (EN) 
Toppdykker Podiceps cristatus Nær truet (NT) 
Makrellterne Sterna hirundo Sårbar (VU) 
Stær Sturnus vulgaris Nær truet (NT) 
Vipe Vanellus vanellus Nær truet (NT) 
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Oversikt over kartlagte viltobjekter polygoner er røde, punkter grønne og linjer svarte: 
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Oversikt over lokaliteter og verdi: 
Nr Lokalitet Viltverdi 

5300 Svarverud S Viktig viltområde 

5301 Størja, nedre Viktig viltområde 

5302 Illgo Ø Svært viktig viltområde 

5303 Grønnerud Viktig viltområde 

5304 Hanor Viktig viltområde 

5305 Råsen-Sandsjøen Viktig viltområde 

5306 Galterud N Viktig viltområde 

5307 Råsen N Svært viktig viltområde 

5308 Haugsåa, nedre Registrert viltområde 

5309 Bakkefløyta Registrert viltområde 

5310 Fleskeholmen Svært viktig viltområde 

5311 Linner Viktig viltområde 

5312 Stormyra, Gjeddvatnet S Viktig viltområde 

5313 Fjell Svært viktig viltområde 

5314 Geita-Stormoen Svært viktig viltområde 

5315 Svartholmen Viktig viltområde 

5316 Engeholmen Svært viktig viltområde 

5317 Kugga, utløp Viktig viltområde 

5318 Syningom Viktig viltområde 

5319 Austvassåa, nedre Viktig viltområde 

5320 Bakken Viktig viltområde 

5321 Breidvika Viktig viltområde 

5322 Vatne, evje/bekk Viktig viltområde 

5323 
Songkjølen-Ulvtjernskoia-
Ursknappen Viktig viltområde 

5324 Kugga Registrert viltområde 

5325 Austvassåa Registrert viltområde 

5326 Meitsjøen Viktig viltområde 

5327 Meitsjøen N Registrert viltområde 

5328 Nøklevatnet Viktig viltområde 

5329 Skurvsjøen Viktig viltområde 

5330 Nøkktjern Viktig viltområde 

5331 Nøklevatnet S Viktig viltområde 

5332 Abborhøgda Viktig viltområde 

5333 Songkjølen Viktig viltområde 

5334 Plasseterhøgda Viktig viltområde 

5335 Kolstadsætra Ø Viktig viltområde 

5336 Grytsætra SØ Viktig viltområde 

5337 Bobenken Viktig viltområde 

5338 Kjølberget S Viktig viltområde 

5339 Hesbråten V Viktig viltområde 

5340 Svartkjølen SØ Viktig viltområde 

5341 Steinsjøen Viktig viltområde 

5342 Tennungen Viktig viltområde 

5343 Store Bjerten Viktig viltområde 

5344 Ottsjøen Viktig viltområde 

5345 Store Skiren Viktig viltområde 

5346 Løsetåa, øvre Registrert viltområde 

5347 Trøftåa, øvre Registrert viltområde 

5348 Juråa, nedre Viktig viltområde 

5349 Jomfrumyra Viktig viltområde 

5350 Trettmyra Viktig viltområde 

5351 Aurtjennet S Viktig viltområde 

5352 Tannsjøane NØ Viktig viltområde 

5353 Sjølimyrane Viktig viltområde 

5354 Rotsætra Ø Viktig viltområde 

5355 Skjellstadvika Svært viktig viltområde 

5356 Viksætra V Viktig viltområde 

5357 
Geittjennet, liten dam vest 
for Viktig viltområde 

5358 
Nordre Tjernet-
Ekornholbekken Viktig viltområde 

5359 Trautåa-Rovelstad Viktig viltområde 

5360 Båndtjern N Viktig viltområde 

5361 Høgbrenna N Viktig viltområde 

5362 Lønnsåsen Viktig viltområde 

5363 Føskersætra Viktig viltområde 

5364 Paradissætra V Registrert viltområde 

5365 Tårnet NV Svært viktig viltområde 

5366 Vesle Hørningen S Svært viktig viltområde 

5367 Gardviktjernet SØ Svært viktig viltområde 

5368 Flikkerud Ø I Svært viktig viltområde 

5369 Flikkerud Ø II Svært viktig viltområde 

5370 Lurhølshøgda Ø Svært viktig viltområde 

5371 Kjølberget SV Viktig viltområde 

5372 Krafshølet Viktig viltområde 

5373 Tennungen S Svært viktig viltområde 

5374 Løset N Svært viktig viltområde 

5375 Haugen Ø Svært viktig viltområde 

5376 Trauten S Svært viktig viltområde 

5377 Pilterud-Kuggerud Registrert viltområde 

5378 Trøa-Austvatn Registrert viltområde 

5379 Mo Registrert viltområde 

5380 Furuvoll Registrert viltområde 

5381 Eier-Fjell Registrert viltområde 

5382 Kloppmyra S Registrert viltområde 

5383 Flikkerud-Ekerbekken Registrert viltområde 

5384 Skuta Ø Registrert viltområde 

5385 Sørli-Sør Føsker Registrert viltområde 

5386 Grønnerud-trekkvei Registrert viltområde 

5387 Illgo-Hanor Registrert viltområde 

5388 Luker-Helgedagsrud Registrert viltområde 

5389 Holt-Bruvoll Svært viktig viltområde 

5390 Ringnes N Svært viktig viltområde 
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5391 Bergstua N Svært viktig viltområde 

5392 Li, dam Viktig viltområde 

5393 Oksberget, skogsdam Viktig viltområde 

5394 Garvik, tundam Svært viktig viltområde 

5395 Holt sandtak, dammer Viktig viltområde 

5396 Huken sandtak, dammer Registrert viltområde 

5397 Fjell N, dam Viktig viltområde 

5398 Skarvåsen, dammer Viktig viltområde 

5399 Holt øvre, dam Viktig viltområde 

5400 Stormyra S, dam Viktig viltområde 

5401 Plassæterhøgda V, dam Viktig viltområde 

5402 Galterud, dam Viktig viltområde 

5403 Sanderud, dam Viktig viltområde 

5404 Sanderud Ø, dam Registrert viltområde 

5405 Tjernsligrenda, dam Viktig viltområde 

5406 Svarttjern NV, dam Viktig viltområde 

5407 Tjernsmyra, dam Viktig viltområde 

5408 Gråsia, tjern Viktig viltområde 

5409 Styggådammen V, tjern Viktig viltområde 

5410 Styggådammen SV, tjern Viktig viltområde 

5411 Vesle Geittjennet Viktig viltområde 

5412 Gravlia, dam Viktig viltområde 

5413 Mellom-Gravlia, dam Viktig viltområde 

5414 Mellom-Gravlia, skogsdam Viktig viltområde 

5415 Toner, skogsdam Viktig viltområde 

5416 Sør Føsker, stabbur Registrert viltområde 

5417 Trautskogen kapell Viktig viltområde 

5418 Sand kirke Viktig viltområde 

5419 Mo kirke Viktig viltområde 

5420 Sandsjøen N Svært viktig viltområde 

  
 
  
 
 
 
 
 
 




