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Forord

Vurdering av potensiell pavirkning pa naturverdier som fglge av tiltak i Dammanns vei 7, i Oslo kommune
er utfart pa oppdrag fra Lars H. Hgie. Rapporten gir faglig funderte anbefalinger for & minimere negativ
pavirkning pa naturverdiene pa tomta som fglge av planlagt tiltak. Rapporten baserer seg pa feltbefaring,
informasjonsinnhenting og samtaler med tiltakshaver.

Rapporten tar farst for seg de dokumenterte naturverdiene for sd a utrede avbgtende tiltak som kan
redusere tiltakets pavirkning pa naturverdiene.

Oslo, 23.11.2021

Alexander Nilsson

Figur 1: @vre deler av lokaliteten med kalkberg og apen grunnlent kalkmark i gvre partier opp mot plenen.



1 Innledning

Tiltakshaver planlegger oppfgring av nytt bryggeanlegg i Dammanns vei 7 (figur 2) pad Bygday, Oslo
kommune. Tiltaket kan komme til & bergre arealer med potensielle forekomster av verdifull natur, og det
er i den anledning behov for & bedre kunnskapsgrunnlaget om naturverdiene i omradet. Biofokus v/
Alexander Nilsson undersgkte naturverdier i omradet 10. november 2021. Tidspunktet var noe seint for
a kunne gjare en god vurdering av karplantefloraen, men vurderes likevel som tilstrekkelig god. Lav og

moser kunne kartlegges, og vegetasjon og naturtyper kunne vurderes med utgangspunkt i jordsmonn
og berggrunn.

Tiltaket er tenkt plassert 4 meter sgr for dagens bryggeanlegg (figur 2) og starten pa brygga vil plasseres
betydelig neermere vannet enn dagens bryggeanlegg.

Kartleggingen ble vurdert etter Miljgdirektoratets instruks (ref), begrepsbruk knyttet til naturtyper belager
seg pa NiN 2.0 og konsekvensvurderinger er utfart i henhold til Miljgdirektoratets veileder M-1941.

e

Figur 2: Dagens situasjon med eksisterende bryggeanlegg. Tiltaket er med utgangspunkt i denne figuren tenkt
plassert 4 meter til venstre for dagens anlegg og betydelig neermere vannet.
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2 Dokumenterte naturverdier

ooy

Figur 3: Kalkberg nr sjzn der tiltaket er Inlagt plassert. Nedre deler a berget er saltpavirka og darlig egna
som habitat for kalklav, mens gvre partier unngar sjgvann og er dermed mer egna som habitat for sjeldne og trua
arter av lav. Foto: Alexander Nilsson.

I omradet hvor det planlagte tiltaket er tenkt plassert ble det under feltbefaringen pavist naturtypen apent
kalkberg (sveert tarkeutsatt sgrlig kalkberg), som etter rgdlista for naturtyper er klassifisert som naer trua
(NT). Denne forekommer imidlertid p& et sveert begrenset areal, og har kun moderat lokalitetskvalitet
grunnet slitasje. Kalkberget naer vannet er sa saltvannspavirka at den kartlegges som strandberg, en
naturtype som ikke er rgdlista. Saltpavirkningen p& kalkberget naer sjgen vil veere for stor for en rekke
arter, og da spesielt mange av de kalkkrevende lavartene knyttet til kalkberg som er a finne flere steder
i indre Oslofjord (Klepsland & Reiso, 2020). | sonen over kalkberget ble det pavist noen kvadratmeter
apen grunnlent kalkmark, en naturtype rgdlista som sterkt trua (EN), men denne var imidlertid sveert

liten og slitasjepreget, og har derfor sveert lav lokalitetskvalitet.

Naturverdiene i omradet der tiltaket er planlagt beerer generelt sett preg av slitasje. Kildene antas a
veere hyppig trakk, balbrenning samt tidligere bygg. Slitasjen anses a ha forringet naturtypenes tilstand.
Naturtypene ville dersom de var i god tilstand hatt stort potensiale som levested for en rekke sjeldne og
truede arter av lav, mose og karplanter, men disse artene og naturtypene er sarbare for mye trakk og

annen form for slitasje.

Det ble pavist noen lavarter pa gvre deler av kalkberget, men ingen av disse er radlista eller sjeldne.

Heller ikke pa det strandberget nederst mot sjgen ble det pavist sjeldne eller truede arter og det samme
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var tilfellet for det lille arealet med &pen grunnlent kalkmark. | sistnevnte ble imidlertid en stor forekomst
av fremmedarten gravbergknapp (sveert hgy gkologisk risiko - SE) pavist. Dette er en art som sprer seg
sterkt pa kalkberg rundt Oslofjorden og som truer det naturlige artsmangfoldet.

3 Tiltakets pavirkning

Tiltaket omfatter at det bygges en brygge ut fra det saltpavirka berget ned mot sjgen. Brygga er tenkt
anlagt 4 meter sgr for dagens bryggeanlegg, og vil med det medfgre et nytt inngrep. Bryggas inngrep i
seg selv vil ikke direkte pavirke de truede naturtypene som er pavist pa lokaliteten. Den indirekte
pavirkningen gjennom gkt ferdsel til og rundt brygga, giennom de radlistede naturtypene, vurderes
som den potensielt stgrste trusselen. Selv om naturtypene allerede er mye pavirket, vil gkt ferdsel
kunne gjere naturtypenes tilstand enda darligere noe som igjen medfgrer at truete arter kan etablere
seg i omradet.

Figur 4: Lokaliteten beerer preg av spor etter balbrenning, tidligere bygg/installasjoner samt slitasje etter trakk.
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4 Konsekvensvurdering

Konsekvensen av et planlagt tiltak vurderes ut fra hvor stor pavirkning tiltaket har p& et gitt areal og
hvilken verdi arealet har f.eks. for biologisk mangfold. Dersom vi bruker Miljgdirektoratets veileder
(Miljgdirektoratet 2020) for naturtypene vil verdien vurderes som middels for begge de rgdlista
naturtypene (fordi de er radlista). Pavirkningen regnes som forringet/noe forringet som fglge av okt
slitasje pa naturtypene og konsekvensgraden av tiltaket havner derfor pa noe/betydelig miljgskade.
Veilederen legger nok opp til en noe hgy vurdering av konsekvens i dette tilfellet, og det er nok noe mer
riktig at verdiene av de to naturtypene vurderes noe lavere enn det veilederen legger opp til, mye fordi
det arealet er s lite som det er og at tilstanden er darlig. Samtidig regnes tiltaket & ha en samlet negativ
konsekvens for begge naturtypene i omradet, uavhengig av hvor sma de matte vaere, og tiltaket
vurderes derfor til & ha noe miljgskade.

Verdi

Uten

betydning Noe Middels Stor Svaert stor

Sterkt forringet/
@delagt

Forringet

Noe
forringet

Pavirkning

Ubetydelig
endring

Forbedret

Figur 5: Konsekvensvifte fra veileder for konsekvensutredninger (Miljadirektoratet 2020).

Hensyn og avbgtende tiltak

Dersom tiltaket gjennomfares anbefales det, for & ta hensyn til og kanskje forbedre naturtypenes
tilstand, at adkomstvei til brygga legges utenom forekomstene av de rgdlistede naturtypene. Dette kan
gjgres ved & legge en bro fra eksisterende bryggeanlegg over til den som planlegges anlagt.
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Ivaretakelse av naturtypenes tilstand avhenger ogsa av at bruk av omradet foregar pa en skansom
mate. Naturtypenes tilstand vil kunne bedres dersom balbrenning og trakk reduseres til et minimum,

sgppellagring opphgrer og sgppel fiernes, samtidig som fremmede arter med fordel kan fijernes.

Figur 6: Kalkberg med gvre og nedre partier, samt eksisterende bryggeanlegg. Ny brygge er tenkt plassert 4
meter s@r for dagens bryggeanlegg.

5 Vurderinger etter naturmangfoldioven

Bade forvaltningsloven, plan- og bygningsloven med tilhgrende forskrift om konsekvensutredninger og
naturmangfoldloven stiller krav til kunnskapsgrunnlaget i en plansak. | fglge § 8 i naturmangfoldloven
skal kunnskapsgrunnlaget std i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa
naturmangfoldet. | denne saken er relevante kilder til kunnskap sjekket ut og det er gjennomfgart
feltarbeid p& stedet for & innhente ny kunnskap. Vi mener derfor at kravet til et godt

kunnskapsgrunnlag er oppfylt.

Nar det gjelder paragraf 9 (fare-var-prinsippet) star det: «Nar det treffes en beslutning uten at det
foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger den kan ha for naturmiljget, skal det tas sikte pa
a unnga mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet. Foreligger en risiko for alvorlig eller irreversibel
skade pa naturmangfoldet, skal ikke mangel pa kunnskap brukes som begrunnelse for & utsette eller

unnlate & treffe forvaltningstiltak». Kunnskapen om naturverdiene er forholdsvis god, og usikkerheten

8 Biofokus rapport 2021-036



om virkninger er liten. Direkte effekter av tiltaket er sma, men indirekte effekter i form av gkt slitasje vil

trolig redusere tilstanden i naturtypene ytterligere.

Nar det gjelder § 10 (gkosystemtilnserming og samlet belastning) vil tiltaket veere en del av den bit for
bit nedbyggingen av viktige restarealer i byggesonen rundt Indre Oslofjord. Arealene rundt Indre
Oslofjord med gunstige klimaforhold, rik berggrunn og rik vegetasjon er blant Norges viktigste hot-spot
arealer for biologisk mangfold. Selv sma arealer med restnatur har vist & kunne ha en viktig funksjon
for en rekke truede arter. | dette tilfellet er de paviste naturkvalitetene sma knyttet til de truede
naturtypene. Pavirkningen pa helheten er dermed trolig liten. @kt fokus pa & fa ned slitasjen i omradet
og & rydde gravbergknapp kan gi en positiv utvikling for arealene mellom strandbergene og den

opparbeidete hagen.
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Biofokus

— for et godt kunnskapsgrunnlag

Biofokus er en ideell stiftelse som skal tilrettelegge informasjon om biologisk mangfold for
beslutningstakere, samt formidle kunnskap innen fagfeltet bevaringsbiologi. Biofokus gnsker a bidra til
en kunnskapsbasert forvaltning av norsk natur.

En kunnskapsbasert forvaltning forutsetter god dokumentasjon av de arealene som skal forvaltes.
Biofokus legger derfor stor vekt pa feltarbeid for & sikre oppdaterte og relevante data om botanikk,
zoologi, gkologi, samt avgrensning og verdisetting av omrader.

Hgy kompetanse er en forutsetning for & kunne registrere og presentere biologisk mangfold-data pa en
god mate. Biofokus sine medarbeidere er derfor godt skolert innenfor en rekke artsgrupper og har en
bred gkologisk forstidelse for de ulike naturtypene som de arbeider med, det veere seg skog,
kulturlandskap eller ferskvann. Digitale verktgy som databaser, GIS og bilde-behandling er viktige
redskaper i vart arbeid for & anskueliggjare naturverdier pa en best mulig mate.

Stiftelsen utgir den digitale rapportserien Biofokus rapport.
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