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Forord

Stiftelsen Biofokus har pa oppdrag fra Nyhusgarden @kotun v/Morten Mikalsen undersgkt biologisk
mangfold i et omrade ved Nyhus, Kongsberg kommune. Feltundersgkelsen ble giennomfart 8. august
2022 av Stefan Olberg. Prosjektansvarlig i Biofokus har veert Stefan Olberg og intern kvalitetssikrer har
veert Anders Thylén.

Vi vil takke oppdragsgiver v/ Morten, Fest Landskap Arkitektur v/ Aslaug Norendal og Gaia Oslo AS, v/
Frederica Miller for oversendelse av relevante plandokumenter og godt samarbeid i prosjektperioden.

Oslo 30. november 2022

Stefan Olberg

Beitearealer med Nyhusgarden til venstre i bakgrunnen. Alle bilder i rapporten er tatt av Stefan Olberg.
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Sammendrag

Det er lagt frem et planinitiativ for detaljregulering for @kotun Nyhusgarden ved Skollenborg i
Kongsberg kommune. Det er planlagt & bygge totalt 40 boenheter og én skole innenfor
planomradet. Detaljplaner for plassering av bygninger og opparbeidet uteareal er ikke fremlagt.
Biofokus v/ Stefan Olberg har foretatt en konsekvensvurdering av naturmiljg i planomradet, som ble
befart 8. august 2022. Feltundersgkelsene ble konsentrert rundt de fire delomraddene som er
planlagt utbygd. Innenfor planomradet ble det avgrenset to viktige (B-verdi) naturtyper med Rik
edellgvskog, som blant annet inneholder den naer truede (NT) naturtypen Frisk rik edellgvskog.
Det ble ogsa avgrenset fire arealer vurdert som gregnnstruktur. Totalt er det pavist fire radlistearter
innenfor omradet, og det er et potensial for ytterligere rgdlistearter knyttet til ded ved og rik bakke.

De to naturtypelokalitetene vil ikke bli direkte pavirket av tiltaket, mens et par av grgnnstruktur-
arealene vil bli helt eller delvis gdelagt. Pavirkningene innenfor de vurderte delomradene varierer
fra ikke bergrt og ubetydelig miljgskade, til noe miljgskade. Det er en liten usikkerhet i vurderingene
av pavirkningene, grunnet manglende plandetaljer. Samlet vurderes tiltakene a fa noe negativ
konsekvens.
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1 Innledning

1.1 Bakgrunn

Bakgrunnen for oppdraget er et planinitiativ for detaljregulering for @kotun Nyhusgarden, som ligger ved
Skollenborg, 7 km S@ for Kongsberg. Navaerende plangrunnlag er kommuneplanen (KPL). Garden er
regulert som LNFR, med spredt bolig-, fritids- og neeringsbebyggelse. Barnehagen er regulert som
offentlig eller privat tjenesteyting. Langs jernbanen og FV 286 (i vest) er det en hensynssone for stay.
Gardsarealet gverst i Nyhusveien (i @st) er LNFR med gardstilknyttet naeringsvirksomhet basert pa
gardens ressursgrunnlag. | planomradet i gst er det ogsa faresone for ras og skred, samt et kartlagt
friluftsomrade og kalkskog. Planen er avhengig av konsekvensutredning (KU) etter plan- og
bygningsloven fordi den ikke er hjemlet i eksisterende KPL.
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Figur 1. Nyhusgarden, med avmerket eiendom g/bnr. 127/3 (gult), hentet fra Norgeskart.

1.2 Planomrade og planlagte tiltak

Det undersgkte omradet ligger ved Nyhus pa Skollenborg i Kongsberg kommune. Det aller meste av de
undersgkte arealene ligger i Grosvoldveien 140, 3619 Skollenborg, G/bnr. 127/3, som er pa 441,5 da
(fig. 1). Det er planlagt & bygge totalt 40 boenheter og én skole innenfor planomradet. Hele eiendommen
ble ikke undersgkt, og feltundersgkelsene ble konsentrert rundt de fire delomraddene som er planlagt
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utbygd. Disse bestar av delomradene 1: Skole, 4: Boligtomter, 5: @kotun vest og 6: Gkotun @st (fig. 2).
Detaljplaner for plassering av bygninger og eventuelle veier er ikke fremlagt, men en noe mer ngyaktig

avgrensning av utbygningsarealene er angitt i et planforslag, og de mest aktuelle figurene er gjengitt
lengere ut i rapporten. Nullalternativet (sammenligningsgrunnlaget for konsekvensene) er dagens
situasjon.

A
| PR

Figur 2. Kart som viser omtrentlig plassering av de fire delomradene (1, 4, 5 og 6) hvor det er patenkt tiltak, samt
enkelte andre tiltak (2, 3, 7 og 8). Omrade 1 = Skole, 4 = Boligtomter, 5 = @kotun Vest og 6 = @kotun Jst. Skisse
tilsendt fra Gaia Arkitekter AS.

1.3 Tidligere registreringer av verdifull natur

Det foreligger en eksisterende registrering av en utvalgt naturtype innenfor undersgkelsesomradet.
Dette er en viktig naturtypelokalitet (B-verdi) bestaende av rik edellgvskog — rik rasmarklindeskog
(Grosvolleiet - BN00106541), og ligger helt gst i omradet (Miljgdirektoratet 2022). Det er relativt fa arter
som er registrert innenfor eiendommen (Artsdatabanken 2022), og av radlistede arter er det gjort
enkeltfunn av ask (EN), alm (EN), stammesigd (VU) og lind (NT), hvorav alle funnene er gjort i gst — i
og rundt den eksisterende naturtypelokaliteten. Av fremmede arter er det kun registrert et par
forekomster av platanlgnn (SE) innenfor eiendommen.
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Figur 3. Kart over Nyhusgarden som viser eksisterende naturtype (grenn avgrensning) og eiendomsgrenser (radt).
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2 Metode

2.1 Datainnsamling

Arbeidet har omfattet kartlegging av:

e Omrader spesielt viktige for bevaring av biologisk mangfold (viktige naturtyper) etter DN-
handbok 13 (Direktoratet for Naturforvaltning 2007) med tilhgrende oppdaterte faktaark
(Miljadirektoratet 2015).

e Utvalgte naturtyper i henhold til Naturmangfoldloven og Forskrift om utvalgte naturtyper
(Lovdata 2022).

e Radlistede naturtyper i henhold til Norsk rgdliste for naturtyper 2018 (Artsdatabanken 2018b).

e Biologisk viktig grennstruktur. Restnatur i byggesonen som ikke «nar opp» som naturtype eller
viltomrade, men som likevel har betydning for artsmangfoldet lokalt.

e Radlistearter og deres levesteder, samt andre forvaltningsrelevante arter. Rgdlistekategorier
folger gjeldende norsk radliste (Artsdatabanken 2021). Se vedlegg 1 for forklaring av kategorier.

e Forekomster av fremmede arter i henhold til Fremmedartslista 2018 (Artsdatabanken 2018a).

Tilgjengelig litteratur og naturdatabaser som Naturbase og Artskart er gjennomgatt for & samle
eksisterende kunnskap om omradet.

Feltkartleggingen ble utfart av Stefan Olberg i Biofokus 8. august 2022. Veeret var fint og tidspunktet var
bra for ettersgk av de fleste organismegrupper.

2.2 Konsekvensvurdering

Oppdraget gjelder en konsekvensutredning (KU) av tema naturmangfold etter Plan- og bygningsloven,
og baserer seg pa Miljgdirektoratets veileder for konsekvensutredninger for klima og miljg M-1941
(Miljadirektoratet 2020). Det poengteres at det i prosjektet er brukt en noe forenklet tilnserming, tilpasset
litt mindre byggeprosjekter.

Metoden beskrives kortfattet her:
Sentralt i vurdering og analyse star tre begreper; verdi, pavirkning og konsekvens.
e Med verdi menes hvor biologisk verdifullt et omrade, et miljg, eller en forekomst er.

e Med pavirkning menes en vurdering av hvilke endringer tiltaket antas & medfere for de ulike
omradene og miljgene, og graden av denne endringen.

e Konsekvensen er en sammenstilling av omradets biologiske verdi og graden av pavirkning, og
konsekvensen kan veere bade positiv og negativ.
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Metodikken for & vurdere konsekvensen av alternativene for naturmangfold gar igjennom fglgende trinn
basert pad M-1941 (Miljgdirektoratet 2020):

1. Planomradet/influensomradet deles inn i miljger/delomrader som er relevante for fagtemaet.
Omradene beskrives ut fra tilgjengelige data og eventuelle nye registreringer.

2. Delomradene verdivurderes ut fra et gitt kriteriesett. Verdivurderingene er basert pa kriterier
som bade tar hensyn til omradenes juridiske beskyttelse, og omfatter forvaltningens vedtak og
foringer; for eksempel verneomrader, og til omradenes betydning for a ta vare pa

naturmangfoldet nasjonalt og internasjonalt. | verdivurderingene er det verdiene i nullalternativet
som legges til grunn. Verdivurderingene bygger bade pa eksisterende kunnskap, og pa nye
registreringer i det aktuelle omradet. Vurderinger av verdi skal bygge pa konkrete funn, og pa
vurderinger av potensial.

3. En vurdering av pavirkningen av tiltaket pa hvert delomrade gjgres. Endringene vurderes i

forhold til et referansealternativ, det vil si hvordan situasjonen ville veere uten gjennomfering av
tiltaket. Pavirkning pad delomradene vurderes pa en femdelt skala (fra forbedret til sterkt
forringet). De vanligste pavirkningsfaktorene pa naturmangfold er arealbeslag og forringelser
av leveomrader gjennom fragmentering, brudd i landskapsekologiske sammenhenger og
kanteffekter inn i naturomrader. Det finnes ogséa andre pavirkningsfaktorer som kan veere viktig
i enkelte prosjekter, bl.a. forurensning av vann og grunn, endret hydrologi, spredning av
ugnskede arter, stgy og kunstig belysning.

4. Konsekvensen for hvert milijg/delomrade fastsettes ved & sammenholde omradets verdi med
pavirkningen av tiltaket. Dette gjgres ved hjelp av konsekvensvifta (Figur , Tabell 1).

5. Den samlede konsekvensen for naturmangfold vurderes (Tabell 2). Dette innebaerer ogsa en
vurdering av samlet belastning etter Naturmangfoldloven (se kapittel 2.3).
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Verdi
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betydning Noe Middels
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Sterkt forringet/
@delagt
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forringet

Pavirkning

Ubetydelig

Figur 4. Konsekvensvifte for vurdering av konsekvenser av et tiltak pa naturmangfold. lllustrasjon hentet fra veileder

endring

Forbedret

M-1941 - Konsekvensutredninger for klima og milj@.

Tabell 1. Skala og veiledning for konsekvensvurdering av delomrader, fra Veileder M-1941.

Skala Konsekvensgrad

Sveert alvorlig
miljgskade

Alvorlig miljgskade

Betydelig miljgskade

Noe miljgskade

Ubetydelig miljgskade

Noe miljgforbedring.
Betydelig
miljgforbedring

Stor miljgforbedring.
Sveert stor
miljgforbedring

Kartlegging av naturverdier ved Nyhusgarden i Kongsberg

Forklaring

Den mest alvorlige miljgskaden som kan oppnas for
omradet. Gjelder kun for omrader med stor eller sveert stor
verdi.

Alvorlig miljgskade for omradet

Betydelig miljgskade for omradet

Noe miljgskade for omradet

Ingen eller ubetydelig miljgskade for omradet

Miljggevinst for omradet. Noe forbedring (+) eller betydelig
forbedring (++)

Stor miljggevinst for omradet. Stor (+++) eller sveert stor
(++++) forbedring. Benyttes i hovedsak der omrader med
ubetydelig eller noe verdi far en sveert stor verdigkning som
folge av tiltaket
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Tabell 2. Skala og konsekvensvurdering for planomréadet, fra Veileder M-1941.

Konsekvensgrad for Kriterier for konsekvensgrad
miljotemaet

Stor andel av alternativets omrade har saerlig hey konfliktgrad. Vanligvis flere
delomrader med konsekvensgrad sveert alvorlig miljgskade (----), og i tillegg
store samlede virkninger. Brukes unntaksvis.

Stor andel av alternativets omrade har hgy konfliktgrad. Det er delomrader med
SIS I EIE LA G EISIRYENES konsekvensgrad sveert alvorlig miljeskade (----), og ofte flere/mange omrader
med alvorlig miljgskade (---). Vanligvis store samlede virkninger.

Flere alvorlige konfliktpunkter for temaet. Ofte vil flere delomrader ha
konsekvensgrad alvorlig miljgskade (---).

Ingen delomrader med de hayeste konsekvensgradene, eller disse er vektet lavt.

MIEEELS MR el e Delomrader med konsekvensgrad betydelig miljgskade (--) dominerer.

Kun en liten del av alternativets omrade har konflikter. Ingen delomrader har de
Noe negativ konsekvens hgyeste konsekvensgradene, eller disse er vektet lavt. Vanligvis vil
konsekvensgraden noe miljgskade (-) dominere.

Alternativet vil ikke medfgre vesentlige endringer sammenlignet med
Ubetydelig konsekvens nullalternativet. Det er fa konflikter og ingen konflikter med de hgyeste
konsekvensgradene.

Totalt sett er alternativet en forbedring for temaet sammenlignet med
nullalternativet. Det er delomrader med positiv konsekvensgrad og kun fa
delomrader med lave negative konsekvensgrader. De  positive
konsekvensgradene oppveier klart delomradene med negativ konsekvensgrad.

Positiv konsekvens

Stor forbedring for temaet. Mange eller seerlig store/viktige delomrader med
positiv konsekvensgrad. Kun ett eller fa delomrader med lave negative
konsekvensgrader, og disse oppveies klart av delomrader med positiv
konsekvensgrad.

| et utkast til planforslag tilsendt fra Gaia Arkitekter, er det omtalt fire delomrader innenfor eiendommen
hvor det er planlagt utbygging. For alle de fire delomradene er det satt opp et behov for utredning av
naturmangfold. Disse fire delomradene er:

Skole/parkeringsplass (lokalitet 1)
2 boligtomter (lokalitet 4)

18 Boliger — gkotun vest (lokalitet 5)
20 Boliger — gkotun gst (lokalitet 6)

oo w»

| tillegg er det patenkt enkelte inngrep innenfor fire andre arealer pa eiendommen (se fig. 2), men for
disse arealene er det ikke nevnt et behov for utredning av naturmangfold i utkastet til planforslag.

2.3 Naturmangfoldioven

Naturmangfoldloven (Klima- og miljgdepartementet 2009) legger feringer for hvordan naturens
mangfold skal hensyntas ved ulike typer planlagte tiltak. Nedenfor er paragraf 8-10 under kap. Il
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(alminnelige bestemmelser om beerekraftig bruk) listet, og hver paragraf er kommentert med
utgangspunkt i Biofokus sin rolle i planprosjektet.

§ 8.(kunnskapsgrunnlaget)

Offentlige beslutninger som berarer naturmangfoldet skal sé langt det er rimelig bygge pa vitenskapelig
kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av
pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sta i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for
Skade pa naturmangfoldet.

e Biofokus baserer sine vurderinger om arters bestandssituasjon pa den norske radlisten for
truede arter (Artsdatabanken 2021) og Artsdatabankens oversikt over alle norske arters
utbredelse i Artskart (Artsdatabanken og GBIF Norge 2022).

e Vikartlegger artsmangfoldet og dokumenterer dette gjennom Artskart sine Igsninger.

e Biofokus baserer sine vurderinger om naturtypers utbredelse og ekologiske tilstand pa
Artsdatabankens rgdliste for truete naturtyper (Artsdatabanken 2018b), Miljgdirektoratets
oversikt over forvaltningsrelevante naturtyper (inkludert redlistede og utvalgte naturtyper)
(Miljgdirektoratet 2022), samt pa vitenskapelige vurderinger av gkosystemenes gkologiske
tilstand.

e Vi avgrenser og vurderer naturtyper i henhold til Miljgdirektoratets instruks for
naturtypekartlegging etter DN-handbok 13 om kartlegging og verdisetting av biologisk mangfold.
| tillegg finnes det store mengder informasjon fra biologiske undersgkelser gjennom flere tiar
som vi bruker aktivt i vare vurderinger.

§ 9 (fere-var-prinsippet)

Naér det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger den kan
ha for naturmiljoet, skal det tas sikte pa a unnga mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet. Foreligger
en risiko for alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet, skal ikke mangel p& kunnskap brukes
som begrunnelse for & utsette eller unnlate a treffe forvaltningstiltak.

e Det vil ikke vaere mulig i lapet av en enkelt undersgkelse a fa en fullstendig oversikt over alle
biologiske verdier i et utredningsomrade.

e Biofokus bruker faglig skjgnn for & avveie hvor detaljerte undersgkelsene trenger a veere, samt
bruker var kunnskap om gkologiske sammenhenger ved avgrensning og verdisetting av
naturtyper, samt nar konsekvensene av konkrete tiltak skal vurderes.

e Viangirirapporten noe om usikkerheten knyttet til registreringene, og om denne usikkerheten
er akseptabel eller ikke. Vi vil foresla tilleggskartlegginger dersom usikkerheten er for stor.

§ 10 (skosystemtilnaeerming og samlet belastning)

En pavirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som okosystemet er eller
vil bli utsatt for.
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e Biofokus bruker de samme kildene som nevnt under «kunnskapsgrunnlaget», og gjer
overordnede vurderinger av forekomster, trusler og wokologiske sammenhenger pa
landskapsniva og i et regionalt og nasjonalt perspektiv.

3 Resultater

3.1 Planomradet

Den undersgkte eiendommen (G/bnr 127/3) bestar av skogsarealer i vestre del og delvis i gstre del,
oppdyrket areal i midtre del, en del innmark/beiteareal i midtre og @stre deler, samt en del bygninger
(boliger, en gard og en midlertidig oppsatt skolebygning) og veier i sentrale og @stre deler. Skogarealene
beliggende vest for omradet «@kotun vest» (nr. 5 i fig. 2) ble ikke befart, da det ikke er planlagt noen
tiltak her. Resterende areal ble i det minste besiktiget pa avstand, mens en ngyere befaring ble
konsentrert rundt de fire omradene hvor det er planlagt tiltak (fig. 2). Den eksisterende naturtypen ble
ogsa befart, da den ligger tett ved planlagte tiltak (fig. 3). Nedenfor fglger en kort beskrivelse og
vurdering av de fire undersgkte omradene (se fig. 2), den eksisterende naturtypen og det
omkringliggende arealet innenfor undersgkelsesomradet.

3.2 Omrade 1 - Skole

Ved Nyhusgarden er det satt opp en midlertidig skolebygning, og en ny skolebygning, uteareal for
barnehage og parkeringsplass er planlagt i dette omradet (fig. 5). Engarealene og brakkmarkene rundt
garden ble kort befart, og insektmangfoldet ble i tillegg vurdert pa det mest lovende arealet nord for
garden. Ingen naturtypelokaliteter eller spesielt interessante arter ble pavist rundt garden, men for
enkelte insekter knyttet til tarre engarealer var det noe kvaliteter pa det kunstig planerte arealet nord for
garden, som i dag star brakk og har kortvokst tarreng pa sandholdig jord (fig. 6). Pa dette arealet er det
planlagt & anlegge en parkeringsplass.
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Figur 5. Kart over Nyhusgarden, med inntegnet areal (bla) som kan bli pavirket ved en utbygging. Hentet fra
planforslaget.

Figur 6. Brakkmark beliggende nord for garden, der det er planlagt parkeringsplass. Foto: Stefan Olberg.
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3.3 Omrade 4 — 2 boligtomter

Helt nordgst i undersgkelsesomradet er det et gnske om a regulere et lite areal til to boligtomter (fig. 7).
| dag bestar omradet dels av gjengrodd, tresatt areal dominert av unge lgvtraer og ung gran, samt noen
middels gamle lgvtraer, og dels av et beitepreget areal pa sandholdig grunn (fig. 8-9). Vegetasjonen er
noe rik, med innslag av noen fa lagurtarter pa terrere arealer, edellgvtraer som Ignn og hassel og litt
hgystaudearter som mjgdurt, bringebaer og firblad péa fuktigere arealer mot veien. Skogkvalitetene er
sma, med fravaer av biologisk gamle traer og manglende dadvedkontinuitet. Noe mer interessant er de
sandholdige beitearealene i sandre del av omradet. Her er det et visst potensial for enkelte redlistede
insekter knyttet til engarealene som er sparsomt bevokst og innehar noen sma ubevokste sandflater
(fig. 9). De apne og halvapne partiene med sand utgjar kun noen fa kvadratmeter, og arealets funksjon
for insektmangfoldet ma derfor kunne antas a veere av begrenset verdi. Av paviste arter knyttet til slike
apne sandpartier, ble en liten koloni med gransnutebillegraver (Cerceris arenaria) pavist. Engjordbie
(Lasioglossum albipes) fantes ogsa her, men denne er ikke direkte knyttet til sandholdige arealer og er
en vanlig forekommende art pa ulike engarealer. Naturverdiene er ikke ansett som store og verdifulle
nok for a avgrense dette engarealet som en naturtypelokalitet, men deler av engarealet har likevel nok
kvaliteter og en naturverdi som tilsier at omradet bar avgrenses som biologisk viktig grennstruktur (se
fig.18).
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Figur 7. Kart over Grosvolleiet, med undersgkt eiendom (rodt areal) og det arealet som kan bli pavirket av
boligbygging (omr. 4) (lilla). Hentet fra planforslaget.
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Figur. 8. Ung skog og noe tresatt og delvis épent, beitepreget areal der det er planlagt plassert to boliger (omr. 4).

Foto: Stefan Olberg.

5t

Figur 9. Beitemark med sma arealer med blottet sand forekommer innenfor og rett sar for planlagt boligareal (omr.
4). Foto: Stefan Olberg.

3.4 Omrade 5 - @kotun vest

Vest for Grosvollveien fortsetter eiendommen over et jorde og videre et godt stykke innover i skogen.
Opp mot en liten kolle rett bakenfor jordet, er det planlagt & anlegge et gkotun, med bygging av
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anslagsvis 18 boliger og en tilkomstvei fra Grosvollveien (fig. 10). Arealet som er tenkt utbygd er i dag
skogdekt. Naermest jordet er skogen relativt tett og ikke spesielt gammel (hogstklasse 3-4),
lovskogsdominert med noe innslag av gran og litt furu (fig. 11). Vegetasjonen er i all hovedsak fattig,
med blabaer- og smabregneskog. Stedvis er det noe rikere vegetasjon, med enkelte registrerte
lagurtarter i sgndre del. En god del tynn dgdved forekommer, men skogen i nedre (@stre) del er tydelig
hogstpavirket og har brudd i kontinuiteten. Opp mot toppartiet i midtre del overtar furuskog pa skrinn
vegetasjon, med baerlyngskog i overganger mot rgsslyngfuruskog i gvre deler (fig. 11). Furuskogen er
relativt gammel, med innslag av furutraer pa opp mot 200 ar. Det er (som vanlig) litt lite dedved i
furuskogen, og ingen dgdvedkontinuitet, men enkeltforekomster av grov, stdende dgdved og et par
leeger finnes i omradet. Sgr for kollen er det 60-70 ar gammel grandominert skog pa hay bonitet, med
blabzaergranskog og noe svak lavurtgranskog (fig. 11). Skogen er i begynnende sammenbruddsfase, og
en del ferskt virke forekommer.

Ingen radlistearter ble pavist i skogomradet, og potensialet for rgdlistearter vurderes som noe lavt, men
absolutt til stede. Ingen av skogtypene kvalifiserer til & avgrenses som naturtypelokaliteter, grunnet sma
arealer (med rik skog) og at tilstanden pa skogen generelt ikke er god nok. Skogen har likevel kvaliteter
og en naturverdi som tilsier at den bgr avgrenses som biologisk viktig grennstruktur (se fig. 19).
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Figur 10. Kart over Nyhusgarden med planlagt pavirket areal (lilla) ved @kotun vest (omr. 5).
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Figur 11. Midtre del av skogarealet som er foreslatt utbygd (omr. 5), sett fra jordet (@V). Nedre del av skogen i
midtre del (JH). Topp-partiet av kollen med eldre furuskog (NV) og granskogen i sgr (NH). Foto: Stefan Olberg.

3.5 Omrade 6 — Gkotun gst

Jkotun gst ligger langs Nyhusveien, mellom nr. N e, —
25 og 31. Det er et onske om & regulere dette ¥
omradet til ca. 20 boliger (fig. 12). Omradet bestar
i dag i all hovedsak av beitemark som har veert
lite vedlikeholdt de siste arene (fig. 13), men en
og annen hest gar nok fortsatt pa dette arealet
med ujevne mellomrom. Vegetasjonen er i alle fall
delvis rik, med enkelte rester av lavurtvegetasjon
pa noen veldig sma arealer, med innslag av ask,
kransmynte og blaveis. Ellers med mer
naeringskrevende arter som brennesle,
bringebzer og einstape, samt en god del
gressarter. Gjengroingen har stedvis kommet et

godt stykke, og oppslag av gran og litt Igvtreer er
vanlig forekommende. Halvgamle traer finnes
spredt, og det er en overgang mot skog i

kantarealene, seerlig i vest. Omradet var dekket : A \ -
o o . =

avtreer (gran?) for 20 ar siden (kart.1881.n0),noe - 15 gyotun ost med antatt pavirket areal (iia).

som ogsa senker omradets potensial for

krevende arter. Beitemarken kan ha enkelte interessante arter knyttet til seg, men er nok ikke spesielt

artsrik, har litt for mye naeringskrevende arter til at interessante sopp/planter kan forekomme her, er noe

skyggefull og er i litt darlig hevdtilstand. Beitemarken avgrenses derfor ikke som en naturtypelokalitet.
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Figur 13. @kotun gst er beitepreget med delvis gjengrodde engarealer, som for 20 ar siden var dekket av traer. Her
er det planlagt plassert ca. 20 boliger. Foto: Stefan Olberg.

3.6 Eksisterende naturtypelokalitet (Grosvolleiet)

Den eksisterende naturtypelokaliteten ble kort befart for en sjekk av avgrensningen, angivelse av verdi
og lokalitetens naturtype (fig. 14). Avgrensningen er noe grovt inntegnet og kunne veert redigert noe,
men avgrensningen fanger opp de viktigste verdiene og stemmer relativt godt med terrenget. Det er
derfor ikke gjort noen justeringer pa avgrensningen. Angivelse av naturtype og naturverdi opprettholdes.
En gjengivelse av (den originale) lokalitetsbeskrivelsen finnes i vedlegg 2.

Figur 14. Rasmarkslindeskog i sgndre del av naturtypelokaliteten Grosvolleiet. Foto: Stefan Olberg.
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3.7 Omkringliggende arealer av interesse

@st i undersgkelsesomradet, vest for omrade 4, ligger det et beitepreget edellgvskogsomrade som er
avgrenset som en viktig (B-verdi) naturtypelokalitet (fig. 15). Skogen er avgrenset som en rik
edellpvskog, med utformingen or-askeskog. Denne typen faller innenfor benevnelsen frisk rik
edellgvskog, som er en naer truet naturtype etter NiN-klassifiseringen (Artsdatabanken 2018b). Skogen
star pa finkornet materiale og har noe innslag av ask og lgnn, samt en god del gammel hassel. Ogsa
boreale treslag som osp, bjark og selje er vanlig forekommende, samt at det finnes litt graor og en del
gran (fig. 16). Vegetasjonen er frisk og rik, med innslag av lavurtarter som blaveis, kratthumleblom,
skogsalat, skogfiol og markjordbeer. Basert pa treslagsfordelingen kunne skogen ogsa veert kartlagt som
en rik blandingsskog, men graninnslaget er vurdert & ikke veere sa betydelig, og
naturverdiene/skogverdiene er i forste rekke knyttet til gamle lgvtreer og dedved av lgvtreer. Derfor
passer den antagelig best som rik edellgvskog. Beitetrykket i skogen er relativt stort, og det er tydelige
slitasjeskader pa deler av skogbunnen. Det er en god del dedved av varierende stgrrelse og
nedbrytningsgrad i omradet. Hasselkjuke ble pavist pa hassel, og det er et godt potensial for redlistede
insekter og delvis sopp knyttet til dedvedforekomster i omradet. Grunnet middels starrelse og middels
til lav skar pa de fleste parametere, oppnar omradet B-verdi. For en full beskrivelse av naturtypen, se
vedlegg 3.

Grosvolleiet

Graosvolleiet SV

Figur 15. Flyfoto med eiendomsgrenser (radt) og de to naturtypelokalitetene (grenne figurer).
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Den resterende skogen (utenom de to avgrensede naturtypelokalitetene) i den vestvendte skraningen
gst i undersgkelsesomradet har stedvis rik vegetasjon og er ikke uten verdi for naturmangfoldet. Disse
skogarealene er bare overfladisk undersgkt, men vurderes a ikke ha naturverdier som er store nok til 4

avgrenses som naturtyper etter DN-Handbok 13. Omrédet er avgrenset som biologisk viktig
grennstruktur (fig. 20) og det bar derfor tas visse hensyn til arealet ved eventuelle arealendringer.

Figur 16. Sentralt i den nye naturtypelokaliteten, med en del grove traer og relativt mye dad ved. Foto: Stefan Olberg.

3.8 Artsmangfold

Foruten en liten alm (EN), en del ask (EN) og lind (NT), ble det ikke pavist noen arter oppfert pa radlisten
innenfor undersgkelsesomradet. Det er ikke gjort grundige undersgkelser av artsmangfoldet av alle
artsgrupper, slik at det med all sannsynlighet finnes uoppdagede radlistearter innenfor omradet — og da
kanskje seerlig av insekter knyttet til ded ved eller apne engarealer. Det er pa rik bakke og delvis pa dgd
ved ogsa et visst potensial for radlistede sopp, og potensialet er sannsynligvis starst innenfor de to
naturtypelokalitetene. Det ble registrert noen fa insekter ved befaringen, men ingen spesielt krevende
eller interessante arter ble observert. Fra tidligere er det ogsa registrert to forekomster av mosen
stammesigd (VU) voksende pa lind innenfor den eksisterende naturtypelokaliteten (tab. 3). |
naeromradet er de ragdlistede fugleartene vipe (EN), grennfink (VU), gulspurv (VU), steer (NT) og
graspurv (NT) registrert, og de fleste av disse artene forventes & bruke deler av undersgkelsesomradet.

Tabell 3. Radlistearter og andre forvaltningsrelevante arter registrert innenfor undersgkelsesomrédet.

Artsgruppe Vitenskapelig navn | Norsk navn Kategori Siste funn
Lav Dicranum viride stammesigd Sarbar (VU) 14.10.2013
Karplanter Fraxinus excelsior ask Sterkt truet (EN) 08.08.2022
Ulmus glabra alm Sterkt truet (EN) 08.08.2022
Tilia cordata lind Neer truet (NT) 08.08.2022
Sopp Dichomitus campestris | hasselkjuke Livskraftig (LC) 08.08.2022
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4 Konsekvensvurdering

4.1 Verdivurdering

For a kunne ga videre med vurdering av pavirkning og konsekvenser, er planomradet delt inn i

delomrader/delmiljger som hver er gitt en verdi i henhold til verdisettingstabellen i veilederen
(Miljgdirektoratet 2020). Viktige tema a vurdere er forekomst av verneomrader, naturtyper etter DN-
Handbok 13, arter og deres gkologiske funksjonsomrader og landskapsgkologiske funksjonsomrader.

Tabell 4. Verdisetting av delomrader basert pa Verditabell for naturomrader i M-1941.

Delomrade Ubetydelig Noe verdi Middels verdi Kommentar
verdi eller
forvaltnings-
prioritet

Delomrade A Planert og
Skole (0Mr.1) | e————— sterkt pavirket

areal
Delomrade B Grgnnstruktur
Boligomrade — pa deler av
(omr.4) arealet
Delomrade C Grgnnstruktur
Jkotun vest B — pa deler av
(omr.5) arealet
Delomrade D Gjengrodd
@kotun gst o beiteareal som
(omr.6) tidligere var

dekt av treer
Delomrade E Middels kvalitet
Naturtype- av rgdlistet
lokaliteten S naturtype og
Grosvolleiet med sarbar art
Delomrade F Middels kvalitet
Naturtype- med innslag av
lokaliteten — rgdlistet
Grosvolleiet naturtype
SV
Delomrade G Grennstruktur
Resterende —— pa store deler
skog i ost av arealet

Innenfor planomradet er det avgrenset syv delomrader (A-G) (fig. 17, tabell 4). Det resterende arealet
innenfor den bergrte tomten er ikke vurdert. Delomradene fglger inndelingen i kapittel 3. To viktige (B-
verdi) forekomster av rik edellgvskog utgjer delomrade E og F, hvorav begge innehar et innslag av den
radlistede NiN-naturtypen frisk rik edellgvskog (Miljgdirektoratet 2018b). Farstnevnte delomrade har
ogsa en funksjon som leveomrade for en sarbar art, og dette delomradet oppnar derfor stor verdi, mens
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delomrade F oppnar middels/stor verdi. Innenfor delomrade A og D er naturverdiene ansett & veere
ubetydelig, mens verdien i delomrade B og C er vurdert til ubetydelig/noe. Her er det deler av arealet
som er avgrenset som grgnnstruktur, og som har en viss verdi for det biologiske mangfoldet i fremtiden.
Delomrade G er vurdert & ha noe verdi, hovedsakelig fordi naturverdiene er sapass store at arealene
er nzer ved a avgrenses som naturtypelokaliteter, og at arealene i all hovedsak bestar av grannstruktur
og utgjer en del av et starre skogareal med rike skoger med innslag av edellgvtreer.

Figur 17. Kart over planomradet med avgrensede delomrader (blatt A-G) og eiendomsgrenser (radt).

4.2 Pavirkning

Det er ikke blitt fremlagt noen plantegninger innenfor noen av de fire delomréadene hvor det er planlagt
titak. En detaljert plan som viser eksakt plassering av bygninger, uteareal og planlagte veier, ville gitt
en mer sikker vurdering av tiltakets pavirkning pa naturverdiene. Det er lite som tyder pa at de planlagte
titakene vil komme i direkte konflikt med de to naturtypene, men den ene naturtypelokaliteten
(delomrade F) kan bli noe forringet, avhengig av plasseringen av bygninger og omkringliggende
uteareal. Det vil ogsa bli en forringelse eller sterk forringelse av noen mindre arealer med grennstruktur.
Totalt sett vil tiltaket i liten grad pavirke arealer med viktig natur, hvilket fgrer til en noe forringet (-)
situasjon innenfor undersgkelsesomradet. Se mer detaljer under omtalen av hvert delomrade nedenfor.
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Delomrade A: Skole

Deler av arealet rundt Nyhusgarden vil bli bygd ut med ny skole, parkeringsplass og tilrettelegging for
lekearealer. Arealene som er patenkt utbygd er en god del negativt pavirket fra fgr av, og eventuelle
naturkvaliteter er knyttet til planerte og tidligere oppdyrkede arealer som na ligger brakk. En utbygging i
omradet rundt garden kommer derfor sannsynligvis ikke i konflikt med viktige naturverdier. Delomradet
vurderes derfor & bli forringet.

Figur 18. Flyfoto sar for Grossvolleiet, med deler av den nye naturtypelokaliteten (qul), grennstruktur (lilla), planlagt
utbygd areal (boligtomter, omr. 4) (bla skravur) og eiendomsgrenser (rgd).

Delomrade B: Boligomrade

Det er en usikkerhet omkring pavirkningsgraden av tiltaket, og da saerlig rundt den nye
naturtypelokaliteten som ligger tett ved det planlagte tiltaket. Her er det planlagt bygd to bolighus.
Starrelse og plassering er ikke kjent, men inkludert opparbeidet uteareal kan det antas at pavirkningene
i det minste vil strekke seg tett opp mot grensen av naturtypelokaliteten, og sannsynligvis vil ga litt inn i
den (fig. 18). Selv om de direkte pavirkningene ikke skulle bli nevneverdige, vil det alltids bli noen
negative kanteffekter, mulige @ansker om mer solinnstraling og mer utsikt, og muligens dumping av
hageavfall og en generell gkning i bruk av skogarealet som fglge av husenes neere beliggenhet. Det
beitepregede engarealet med noen apne sandpartier — som er avgrenset som grgnnstruktur (fig. 18), vil
sannsynligvis bli helt endret/adelagt ved en utbygging. Delomradet vurderes derfor a bli sterkt forringet.

Delomrade C: @kotun vest

Skogen i dette omradet vil delvis bli hogd og bygd ut, men deler av topp-partiet av kollen, samt
bakenforliggende areal, vil kunne forbli urgrt av tiltaket. Dette fordrer at det ikke anlegges adkomstvei
gjennom denne delen av skogen og at den gjenvaerende skogen ikke hogges i forbindelse med en
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eventuell utbygging. Topp-partiet med gammel furuskog er avgrenset som grgnnstruktur, og sergstre
deler av dette arealet vil bli direkte pavirket av tiltaket (fig. 19). Delomradet vurderes derfor & bli forringet.

- ] ook /ah
Figur 19. Flyfoto over delomrade C, @kotun vest, med planlagt utbygningsareal (blatt) og avgrenset grennstruktur
(lilla).

Delomrade D: @kotun gst

Det tidligere tilplantede arealet som i dag er en litt darlig skjattet, beitepreget eng, vil bli bygd ned. Det
er ogsa mulig at noe av skogarealet (delomrade G) vest for engarealet vil bli litt negativt pavirket, da det
ikke er angitt noe eksakt areal som er planlagt utbygd. Omradet vurderes & bli sterkt forringet.

Delomrade E: Naturtypelokaliteten Grosvolleiet

Den eksisterende naturtypelokaliteten Grosvolleiet vil sannsynligvis ikke bli direkte pavirket av tiltakene,
og vil antagelig heller ikke bli negativt pavirket i nevneverdig grad som fglge av mer trafikk langs veien
og et noe gkt trykk pa naturen som fglge av at flere mennesker bor i naeromradet. Arsaken er det bratte
terrenget som i liten grad egner segq til turgding. En eventuell utbedring av veien vil sannsynligvis heller
ikke ha en nevneverdig pavirkning pa denne naturtypen, selv om den ligger tett ved eksisterende vei.
Omradet vurderes derfor a fa en ubetydelig endring.
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Tabell 5. Tabell for vurdering av pavirkning pa naturmangfold basert pa M-1941.

Planen eller til- .
takets pavirkning Forbedret Ubet_ydellg Noe_ Forringet Ster:kt Kommentar
. . endring forringet forringet

pa delomradene

Delomrade A Omradet blir i all

Skole (omr.1) —— hovedsak bygd ut

Delomrade B Omradet blir i all

Boligomrade (omr.4) fr—— hovedsak bygd ut

Delomrade C Ca. halvparten av

@kotun vest (omr.5) omradet blir bygd

———— ut, men det er tatt

med noe skogareal
som ikke blir bergrt

Delomrade D Omradet blir i all

@kotun gst (omr.6) hovedsak bygd ut

Delomrade E

Naturtypelokaliteten — Ubetydelig endring

Grosvolleiet

Delomrade F Ubetydelig endring

Naturtypelokaliteten tii noe forringet,

Grosvolleiet SV avhengig av
plassering av
planlagte boliger

Delomrade G

Resterende Skog i _ Ubetyde“g endring

ost

Delomrade F: Naturtypelokaliteten Grosvolleiet SV

De gstre delene av skogsarealet, beliggende vest for beitemarken, vil i noe grad kunne bli direkte
pavirket av en eventuell utbygging (fig. 18), og det ma paregnes at hele skogarealet kan fa en svak
negativ indirekte pavirkning som fglge av utbyggingen. Dette kan bli en realitet gjennom et gnske om
mer utsikt, noe som vil ga ut over skogen naermest bebyggelsen. Det vil kunne bli gkt menneskelig bruk
av skogen til diverse aktiviteter, og samlet er det ikke usannsynlig at dette vil kunne redusere skogens
verdi for det biologiske mangfoldet til en viss grad. Omradet vurderes derfor & bli ubetydelig/noe
forringet.

Delomrade G: Resterende skog i st

Skogarealet utenom de to naturtypelokalitetene er ikke avgrenset som naturtypelokaliteter. Dette betyr
ikke at skogarealet er uten naturverdier, men skogarealet oppfyller ikke kravene pa kalkrikhet
(kalkskog/rik edellgvskog) over et stort nok areal eller med tanke pa tilstanden (biologisk gammel
skog/dedved-kvaliteter) for & avgrenses. Mye av skogen er derfor i stedet avgrenset som gr@nnstruktur
(fig. 20), og skogarealet vil pa sikt gke i verdi hvis skogen blir overlatt til fri utvikling uten fysiske inngrep,
som hogst og utbygging. Grunnet at det maksimalt blir noen sma inngrep i deler av kantarealene,
vurderes delomradet a fa en ubetydelig endring.
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Figur 20. Kart over berarte deler av den undersgkte eiendommen, med eiendomsgrenser (radt), utbygningsarealer
(bla skravur), naturtypelokaliteter (grent) og grennstruktur (lilla).

4.3 Konsekvens

Nullalternativet i konsekvensvurderingen for Nyhusgarden er dagens tilstand og bruk av omradet.
Delomradene vurderes hver for seg pa konsekvensviften, basert pa delomradenes naturverdi og grad
av pavirkning (tabell 6). Samlet gir dette en konsekvens pa naturmangfoldet som tilsvarer
ubetydelig/noe negativ konsekvens. Det er derimot noe usikkerhet rundt vurderingene som fglge av
manglende detaljplaner, samt at en mer utferlig artskartlegging kunne potensielt ha gitt en noe endret
verdivurdering av delarealer innenfor undersgkelsesomradet. Som falge av denne usikkerheten og fare-
var-prinsippet er konsekvensen gkt fra ubetydelig/noe negativ konsekvens, til noe negativ
konsekvens.
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Tabell 6. Konsekvensgrad for naturmangfold for Nyhusgarden, fra veileder M-1941.

Alternativer

) Nullalternativet Utbygging

Vurderinger

Delomrade A 0 Ubetydelig miljgskade (0)

Delomrade B 0 Noe miljgskade (-)
Konsekvens | Delomrade C 0 Noe miljgskade (-)

for Delomrade D 0 Ubetydelig miljgskade (0)

delomrader [ Delomrade E 0 Ikke bergrt

Delomrade F 0 Noe miljgskade (-)

Delomrade G 0 Ubetydelig miljgskade (0)

Begrunne

hay/lav

i Se tekst i rapporten for utfyllende begrunnelser for de enkelte
vektlegging av _

vurderingene.

Avveininger | enkelte

delomrader

Samlede
e e Noe miljgskade (-)
A Samlet
Vurdering Noe negativ konsekvens
av samlet | konsekvensgrad
konsekvens Begrunnelse Varierende naturverdier og forringelsesgrad, men ingen arealer
oo med store verdier blir nevneverdig pavirket. Det er noe
- usikkerhet rundt graden av pavirkning pa et delomrade med
miljgtema middels til stor verdi.

4.4 Vurdering opp mot Naturmangfoldloven

§ 8. (kunnskapsgrunnlaget)

Planomréadet er kartlagt for forekomster av naturtyper og viktig grennstruktur. Artsregistreringer for alle
artsgrupper er ikke grundig gjennomfart, men egne feltregistreringer gir et innblikk i potensialet for
truede arter. Kunnskapsgrunnlaget er vurdert som godt nok til & kunne vurdere omradets naturverdi og
konsekvenser av tiltaket.

§ 10. (skosystemtilnaerming og samlet belastning)

Det er registrert to viktige (B-verdi) naturtypelokaliteter med rik edellgvskog (delvis frisk rik edellgvskog,
som er en neaer truet naturtype) i omradet, men tiltaket vil kun i sveert liten grad pavirke det biologiske
mangfoldet innenfor de to naturtypelokalitetene. Utenom naturtypelokalitetene vil det bli noen inngrep i
natur som med tid/riktig skjgtsel ville kunne blitt avgrenset som naturtypelokaliteter. Det vurderes at
planene i liten grad vil gke den samlede belastningen pa viktige gkosystemer, men at mer eller mindre
intakt natur blir gdelagt/forringet vil i noen grad bidra til en samlet belastning ved redusert leveareal for
arter og gkt fragmentering av leveomrader. Fungerende/ intakte gkosystemer har ogsa andre viktige
funksjoner knyttet til klima, vannressurser, naturbaserte lgsninger og sa videre.

§ 9. (fere-var-prinsippet)

Behov for fgre-var baseres pa vurderinger av bade kunnskapsgrunnlaget og samlet belastning. Et
akseptabelt kunnskapsgrunnlag kan i en del tilfeller medfare at fgre-var-prinsippet faller bort. Vesentlig
samlet belastning pa omradet eller for spesielle arter eller naturtyper kan medfere behov for fgre-var-

Kartlegging av naturverdier ved Nyhusgarden i Kongsberg 29 Biofokus rapport 2022—-096



hensyn, selv om kunnskapsgrunnlaget er godt. Det vurderes at det er et visst behov for fgre-var-
prinsippet i denne saken, som fglge av manglende detaljerte planer for omfanget av flere av deltiltakene.
Denne usikkerheten er derimot ikke av alvorlig grad, og det er i den samlede konsekvensgraden tatt
hensyn til at pavirkningene kan bli litt starre enn hva planforslaget kan gi inntrykk av.

5 Diskusjon

5.1 Hensyn og avbgtende tiltak

Det ma pases at det tas tilstrekkelig hensyn til den videre eksistensen til de to naturtypelokalitetene ved
en eventuell utbygging. Det er szerlig ved bygging av de to eneboligene i omrade 4/delomrade B viktig
a ta ngdvendige hensyn til den neerliggende naturtypelokaliteten i delomrade F. Det vil i praksis si at
bygningene, inkludert opparbeidet uteareal, legges utenfor naturtypelokaliteten. De to avgrensede
naturtypelokalitetene bgr overlates til fri utvikling, uten hogst av noe slag eller uttak av ded ved, samt at
bearbeidete stier/veier ikke anlegges gjennom lokalitetene. Ellers oppfordres det til at ogséd andre
skogdekte arealer i gstre del av undersgkelsesomradet i stegrst mulig grad far utvikle seg uten inngrep.
Ogsa skogarealet i vest har noe verdi for naturmangfoldet, og oppfordres til at topp-partiet av kollen bak
den planlagte bebyggelsen i starst mulig grad overlates til fri utvikling, og at det i det minste forsgkes &
ivareta gamle og dgde furutreer i denne delen av skogen.

De mer eller mindre hevdete beitearealene gst i omradet blir i stor grad bygd ned, ifglge planen. Det blir
ogsa noen skrotemarksarealer/engarealer naer Nyhusgarden. Engarealer som beites ekstensivt eller
slas er positivt for mangfoldet av insekter, og dels for krevende planter og sopp. Slike arealer kan med
fordel fremelskes, og gjerne innenfor omradet rundt Nyhusgarden. Det er i sa fall viktig at disse arealene
ikke tilfgres gjedsel og bestar av en stedegen flora. Dette gjeres ved a sla gjenveerende engarealer,
eventuelt at det sas med stedegne arter tilpasset terre enger. Ekstensivt beite med noe slitasje pa
jordsmonn/vegetasjon, eller bratebrenning pa varen, er ogsa positivt for artsmangfoldet knyttet til
sandholdige enger, og slike arealer vil kunne ha en positiv effekt pa mangfoldet selv pa sma arealer.
Velg gjerne arealer som er sgrvendte og far mye sol, som f.eks. veikanten mot Nyhusveien. Her finnes
det allerede i dag noen sma, sparsomt bevokste partier med sandjord.

Det ble, for uten et par enkeltforekomster av platanignn (sveert hgy risiko - SE) og en billeart (Trichiusa
immigrata, potensielt hay risiko - PH) knyttet til kompost, ikke registrert forekomster av fremmedarter.
Det begr uansett pasees at en eventuell tilfersel av masser til omradet i forbindelse med en utbygging
ikke innehar fremmedarter, og skal arealer tilplantes med hageplanter, bar det velges stedegne arter
eller arter som ikke star oppfart med hegy risiko pa fremmedartslisten (Artsdatabanken 2018a).
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Vedlegg 1. Kategorier for radlistearter

Norsk radliste for arter (Artsdatabanken 2021) lister og vurderer norske arters risiko for utryddelse. For
a vurdere en spesifikk arts risiko for utryddelse vurderes grovt sett artens sjeldenhet, tilbakegang og
leveomradets starrelse og fragmentering. Malsettingen med den nasjonale rgdlisten er & sikre at artene
ikke forsvinner fra landet.

Artene pa rgdlisten er rangert i seks kategorier. Kategoriene viser hvor hgy risiko artene i kategorien
har for & de ut, forutsatt at forholdene ikke endres.

Tabell 1. Kategorier for arter som er rgdilistet.

RL-kategori | Rodlistekategori Forklaring
Arter som er utdgdd som reproduserende i landet. Ifglge IUCN skal
RE Regionalt utdedd (Regionally | denne kategorien kun benyttes nar det ikke er spor av tvil om at
Extinct) arten er utryddet i landet. | tillegg skal arten ha reprodusert i Norge
de siste 200 arene.
CR Kritisk truet (Critically | Arter som har ekstremt hgy risiko for & dg ut (50 % sannsynlighet
Endangered) for utdging innen 3 generasjoner og minimum ti ar)
Arter som har sveert hay risiko for & dg ut (20 % sannsynlighet for
EN Sterkt truet (Endangered) o ) L i
utdging innen 5 generasjoner, minimum 20 ar).
A Arter som har hgy risiko for & dg ut (10 % sannsynlighet for utdging
VU Sarbar (Vulnerable) ) .
innen 100 ar).
En art er naer truet nar den ikke tilfredsstiller noen av kriteriene for
NT Neer truet (Near Threatened) | CR, EN eller VU, men er nzere ved a tilfredsstille noen av disse
kriteriene na, eller i neer framtid.
En art settes til kategori datamangel nar usikkerhet om artens
DD Datamangel (Data Deficient korrekte kategoriplassering er sveert stor, og klart inkluderer hele
spekteret av mulige kategorier fra og med CR til og med LC.

Tabell 2. Kategorier for arter som ikke er radlistet.

Kategori Kategori Forklaring
Arter som ikke har blitt vurdert. Dette kan for eksempel skyldes
NE Ikke vurdert (Not Evaluated) | darlig utredet taksonomi, darlig kunnskapsgrunnlag eller mangel pa
tilgjengelig kompetanse.
Arter som ikke skal vurderes pa nasjonalt niva. | hovedsak
NA Ikke egnet (Not Applicable) fremmede arter hvilket er arter som er kommet til Norge ved hjelp
av mennesket eller menneskelig aktivitet etter ar 1800.
) ) Dette er arter som ikke er direkte truet og har livskraftige bestander
LC Livskraftig (Least Concern) iN
i Norge.
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Vedlegg 2

Grosvolleiet - BN00106541

Naturtype: Rik edellauvskog

Utforming: Rik rasmarkslindeskog

Verdi: Viktig, B-verdi

Registreringsdato: 14.10.2013

Verdibegrunnelse: Lokaliteten er ca. 16 daa stor. Det er registrert to neer trua arter ved feltarbeidet i
2013, en av disse er ny for kommunen. Noen edellauvskogsplanter er ogsa registrert. Ingen radlista
naturtyper er registrert. Lokaliteten vurderes som viktig (B-verdi).

Innledning: Lokaliteten er kartlagt av Kirstin Maria Flynn (Miljgfaglig Utredning) i forbindelse med
registrering av edellgvskog i Buskerud.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger i sgrenden av den nordvestvendte lia mellom
Krekling og Grosvoll, pa gstsida av Grosvoldveien like @st for Nyhus. Lokaliteten ligger i den bratteste
delen av lia pa mye rasmark og blokkmark med bergvegger i overkant. Lokaliteten grenser til en vei og
massetak i vest, en lokalitet med rik edellauvskog i nord og ellers fattigere skog med mest bartreer i
overkant (mot @st) og i ser. Bergartene i omradet er for det meste skifer og kalkstein som gir grunnlag
for en litt rikere flora.

Naturtyper og utforminger: Lokaliteten omfatter naturtypen rik edellauvskog, hovedsakelig med
undernaturtypen rasmark-lindeskog, men ogsd med mindre innslag av undernaturtypen lagurt-
hasselkratt. Etter NiN er naturtypen hovedsakelig lagurtskog (T23-4).

Artsmangfold: Tresjiktet i skogen er dominert av lind med noe hasselkratt, spesielt i nedre del av lia.
Enkelte eik, selje, osp, bjerk og gran er det ogsa i lia, mens det i overkant kommer inn noe furu. |
feltsjiktet er det en god del oppslag av bade ask (NT) og lann. Edellauvskogsarter som sanikkel, blaveis,
skogsalat og markjordbaer er registrert. | tillegg finnes blaklokke, firkantperikum, stankstorkenebb,
blabzer og tyttebzer. Pa og innunder bergvegger er det observert grennburkne, svartburkne,
skrubbenever og putevrimose. Pa eik og osp er det observert stiftfiltlav og brun bleereglye. Pa lind er
det funnet stammesigd (NT) i begge ender av lokaliteten.

Pavirkning: Det er et ganske ungt lindebestand i optimalfase, men det er et par litt eldre seljer og en
eik. Det er lite ded ved i skogen. Noe finnes, men da av mindre dimensjoner og i tidlige
nedbrytningsfaser. | vest gar det en vei.

Fremmede arter: Noe platanlgnn er observert.

Landskap: Lokaliteten ligger i ei rundt 10 km lang liside med flere andre edellauvskogforekomster.
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Vedlegg 3

Grosvolleie SV

Naturtype: Rik edellauvskog

Utforming: Or-askeskog

Verdi: Viktig, B-verdi

Registreringsdato: 08.08.2022

Verdibegrunnelse: Lokaliteten vurderes som en viktig naturtypelokalitet (B-verdi). Dette er et resultat
av at lokaliteten oppnar middels vekt pa blant annet stgrrelse (ca. 2,5 daa), forekomst av truede
naturtyper (frisk rik edellavskog), artsmangfold og fremmedarter, mens pavirkning oppnar lav vekt.
Omradet oppnar ikke hay vekt pa noen av kriteriene.

Innledning: Lokaliteten er kartlagt av Stefan Olberg (Biofokus) i forbindelse med utredning av
naturverdier pa eiendommen som fglge av en mulig utbygging.

Beliggenhet og naturgrunnlag: Lokaliteten ligger rett sargst for bebyggelsen pa Grosvolleie, like gst
for Nyhus i Kongsberg kommune. Lokaliteten ligger i det vestvendte, skogdekte arealet som grenser
mot noe fattigere/yngre skog i nord og se@r, og beitemark i @st og vest. Bergartene i omradet er for det
meste skifer og kalkstein som gir grunnlag for en litt rikere flora.

Naturtyper og utforminger: Lokaliteten omfatter naturtypen rik edellauvskog, hovedsakelig med
utformingen or-askeskog, men ogsa med innslag av lagurt-hasselkratt. Lokaliteten har ogsa store
likheter med rik blandingsskog, men graninnslaget er ikke veldig stort, og naturverdiene er i liten grad
knyttet til gran. Etter NiN er naturtypen hovedsakelig lagurtskog (T23-4).

Artsmangfold: Tresjiktet i skogen bestar av en blanding av boreale Igvtreer som osp, bjerk, selje og
graor, har en god del hassel, samt en del ask og spisslenn. Gran er ogsa godt representert. Skogen er
flersjiktet, pa grensen til to-sjiktet, med en god del gamle/eldre traer og en god del ungt, seerlig i
kantarealene. Dgdvedmengden er relativt hgy, er dominert av tynnere dimensjoner og lite og middels
nedbrutt ved, men lokaliteten har ogsa innslag av grovere dimensjoner og godt nedbrutt ved. | feltsjiktet
ble det registrert edellgvskogsarter som blaveis, skogfiol, liljekonvall, kratthumleblom, skogsalat og
markjordbeer. P& hassel ble det sett et par forekomster av den tidligere rgdlistearten hasselkjuke, og
mye grov dgdved av hassel gir grunnlag for forekomst av enkelte vedlevende radlistearter knyttet til
hassel. Ogsa redlistearter knyttet til andre treslag, og muligens ogsa enkelte rgdlistearter knyttet til rik
bakke, kan forekomme her. Lokaliteten ble ikke godt kartlagt for artsmangfold, kun nok til & vurdere
omradets potensial for interessante arter.

Pavirkning: Beiteareal grenser mot lokaliteten pa to sider, og skogen brukes en god del av beitedyr,
noe som har gitt en del slitasje pa skogbunnen i deler av skogen. En godt brukt sti gar gjennom
lokaliteten.

Fremmede arter: Ingen fremmede arter ble pavist.

Landskap: Noen andre edellauvskogforekomster finnes i neeromradet, og dette gker sannsynligheten
for at lokaliteten skal inneholde interessante arter.

Kartlegging av naturverdier ved Nyhusgarden i Kongsberg 34 Biofokus rapport 2022—-096



Biofokus

— for et godt kunnskapsgrunnlag

Biofokus er en ideell stiftelse som skal tilrettelegge informasjon om biologisk mangfold for
beslutningstakere, samt formidle kunnskap innen fagfeltet bevaringsbiologi. Biofokus gnsker a bidra til
en kunnskapsbasert forvaltning av norsk natur.

En kunnskapsbasert forvaltning forutsetter god dokumentasjon av de arealene som skal forvaltes.
Biofokus legger derfor stor vekt pa feltarbeid for a sikre oppdaterte og relevante data om botanikk,
zoologi, gkologi, samt avgrensning og verdisetting av omrader.

Hey kompetanse er en forutsetning for & kunne registrere og presentere biologisk mangfold-data pa en
god mate. Biofokus sine medarbeidere er derfor godt skolert innenfor en rekke artsgrupper og har en
bred ogkologisk forstadelse for de ulike naturtypene som de arbeider med, det veere seg skog,
kulturlandskap eller ferskvann. Digitale verktgy som databaser, GIS og bilde-behandling er viktige
redskaper i vart arbeid for & anskueliggjere naturverdier pa en best mulig mate.

Stiftelsen utgir den digitale rapportserien Biofokus rapport.
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