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Forord

Stiftelsen Biofokus har pa oppdrag fra Emne Eiendom AS foretatt naturfaglige registreringer innenfor
et 128 daa stort planomrade pa Sendre Bratan i Lier kommune. Gaute Dammen Tyssebotn har veert
var kontaktperson hos oppdragsgiver og bistatt med dokumentasjon og kartfiler for omradet. Terje
Blindheim har vaert prosjektansvarlig og ansvarlig for utarbeiding av rapport. Kjell Magne Olsen har
bidratt i felt, med seerlig fokus pa a vurdere bekker, samt bidratt med gjennomlesning av rapport. Vi
takker oppdragsgiver for talmodig a ha ventet pa ferdigstillelse av rapporten som har blitt noen uker
forsinket.

Oslo, 23. juni 2023

Terje Blindheim

Gammel furuskog innenfor planomréadet. Foto Terje Blindheim.



Sammendrag

Innenfor planomrade Sgndre Bratan er det registrert naturverdier i form av eldre gran- og furuskog. |
all hovedsak har den gamle skogen samme kvaliteter som annen hogstmoden, ikke tidligere flate-
hogd, skog i regionen. Det er ikke dokumentert at skogen har noen viktig funksjon for truete
skogsarter, men de kan ha en funksjon for f.eks. insekter knyttet til gammelskog som ikke er fanget
opp i prosjektet. Det er imidlertid noe kvalitetsforskjell med tanke pa bestandenes alder og starrelse.
Alle den eldre skogen er fragmentert av mellomliggende hogster og delvis noe halvgammel plantet
granskog.

Avhengig av hvilken situasjon som legges til grunn for et O-alternativ vurderes konsekvensen av
tiltaket a variere fra ubetydlig negativ konsekvens til middels negativ konsekvens. Pavirkningen i
eksisterende skisse til utnyttelse vil pavirke den gjenveerende gammelskogen i stor grad. Men
sammenlignet med videre flatehogst eller utbygging som ellers i omradet vil konsekvensene veere
sma.

Det ber tas hensyn til bekkedrag som gar gjennom omradet og det er viktig at prosjektet ikke farer til
videre spredning av fremmede arter. Avbgtende tiltak bgr besta i at sa mange som mulig av den
avgrensede gammelskogen bevares. Siden disse er sma bgr det legges vekt pa a bevare sa store
biter som mulig og ikke litt her og der.



Innhold

1 T ] =T o [ 1 o T 6
R T = 7= 1 | o TS 6
1.2 Oppdrag 0g UNAers@KelSESOMIAUE. .......c..ii ettt e see et e et e e tee e e eteeesaeeeee e e enteeeenneeeneeeennnan 6
G T = (0T o W] T ] F=To oo I a7 1= (o 14 8
1.4 Tidligere regiStrErINGET .. ... ..iii ittt b et e b b e e e e sb et e e e sbbe e e e sabbeeeeeanbeeeeaas 8
2 =Y o T [P 10
P B B = =1 o1 g TS T= T o ] 1o T TR P PP PRP PP 10
2.2 Metode for naturtypeKartlegging .......cc.uvveiiiee it aa e 10
PR B V1 (= [y 1Yo o o PSR 12
2.4 ArtSKarlegging ... 12
2.5 Behandling av data og prosjektets produkter..............ooo i 12
2.6 Vurdering av KONSEKVENSET ..........ccooi i, 12
3 ReSUIAter ... —————— 15
3.1 Beskrivelse av undersgkelsesSomradet ...........coueiiiiiiiiiiiiiiiee e 15
3.2 Kartlagte NatUMYPET . ... ettt e et e e s anb e e e enae e e e 16
R T V| S PRSP OPP PPN 21
K S N4 £ 41 F= o) o] o H SOOI 21
G IS T o =T o 0 =T [T T =T PR UPRTPPPR 22
4 KonseKvensSVUIrderiNger .......coiiiieeciiimmcesesrrrmssssessmsss s s s smssssssssnnssssessnnsssseennnssns 23
5 REFEIraANSEr ... s 28
Vedlegg 1. Kategorier for radlistearter ...........cccccoiiiiiiiiii e 29

Vedlegg 2. Kategorier for fremmede arter.........oooeeeoiiiiiiiiiieeccce e 30



1 Innledning

1.1 Bakgrunn

Det er lagt frem et planinitiativ for & regulere Sgndre Bratan til boligformal. Et forelgpig forslag til
utnyttelse av arealet pa ca. 130 daa er vist i Figur 1. Det henvises videre til et utfyllende planforslag for
oversikt over ulike egenskaper og kvaliteter ved omradet.
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Figur 1. Forelapig forslag til requlering av Sendre Bratan.

1.2 Oppdrag og undersokelsesomrade

Biofokus har pa oppdrag fra Emne eiendom fatt i oppgave a vurdere naturverdier i omradet knyttet til
bade skog og ferskvann. Vi skal vurdere konsekvenser av tiltaket og vurdere tiltaket i forhold til
Naturmangfoldloven § 8-10. Statsforvalteren kom i sitt haringsinnspill til planene med en rekke
naturfaglige innspill som vi har tatt hensyn til i var gjennomgang av omradet. Omradet som er
undersgkt er vist i Figur 2 under.
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Figur 2. Viser planomradet med hvit stiplet linje.
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1.3 Naturgrunnlag og historikk

Hele planomradet ligger pa granitt som stort sett gir opphav til fattig vegetasjon. Skogsmark har preget
hele omradet i lang tid. Det meste av omradet har tynne Ilesmasser. Det er sor- til sgrvest vendt og
ligger i den klimagunstige (gunstig for bl.a. insekter) sonen i tilknytning til Indre Oslofjord. Det er utfgrt
en rekke hogster i omradet i senere ar og omradet bestar stort sett av enten gammel skog eller
hogstflater, samt noe yngre skog.

Figur 3. Sgndre Brétan, Lierbakkene i vest. Flyfoto fra 1977 som viser at planomradet den gang var sammen-
hengende gammel plukkhogd barskog.

1.4 Tidligere registreringer

Det er i en del av planomradet utfert kartlegging etter Miljadirektoratets instruks for
naturtypekartlegging. Denne kartleggingen ble utfert i 2020 (Figur 4). Det er ingen tidligere
registreringer av rgdlistede arter innenfor planomradet.
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Figur 4. Viser planomradet med hvit stiplet linje. Lilla polygoner er kartlagte Mi-lokaliteter. Den store innenfor
planomradet utgjer nesten hele arealet innenfor planomradet som er Mi-kartlagt. @vrige deler er ikke kartlagt.
Grenn avgrensning er DN13 naturtype (dam med amfibier).
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2 Metode

2.1 Datainnsamling

Kartleggingstema
Arbeidet har omfattet kartlegging av:

e Naturtyper etter Miljgdirektoratets instruks (Miljgdirektoratet, 2023a) basert pa NiN2
(Halvorsen et al., 2015).

e Alternativt Omrader spesielt viktige for bevaring av biologisk mangfold (viktige naturtyper) etter
DN-handbok 13 (Direktoratet for Naturforvaltning, 2007) med tilherende oppdaterte faktaark
(Miljgdirektoratet, 2015).

e Utvalgte naturtyper i henhold til Naturmangfoldloven og Forskrift om utvalgte naturtyper.

¢ Radlistede naturtyper i henhold til Norsk radliste for naturtyper 2018 (Artsdatabanken, 2018b)
e Viktige viltomrader og omradets landskapsgkologiske betydning.

e Levesteder for ragdlistearter. Rgdlistekategorier folger gjeldende norsk radliste
(Artsdatabanken, 2021). Se vedlegg 1 for forklaring av kategorier.

e Forekomster av fremmede arter iht. Fremmedartslista 2018 (Artsdatabanken, 2018a). Se
vedlegg 2 for forklaring av kategorier.

Viktige datakilder

Tilgjengelige naturdatabaser og litteratur er gjennomgatt for & samle eksisterende kunnskap om
omradet, bl.a. Naturbase og Artskart, andre viktige kilder som historiske flybilder.

Feltkartlegging
Feltkartlegging i omradet ble utfgrt av Terje Blindheim og Kjell Magne Olsen, Biofokus, 25. mai 2023 i
lgpet av én dag.

2.2 Metode for naturtypekartlegging

Kartlegging etter Miljodirektoratets instruks

Prioriterte naturtyper er kartlagt og beskrevet i henhold til siste versjon av Kartleggingsinstruks for
kartlegging av Naturtyper etter Natur i Norge (Miljgdirektoratet, 2023a). Lokalitetsbeskrivelser er gjort i
trad med denne, og oppsummerer variabler som er avgjerende for lokalitetskvalitet. Naturtyper er
kartlagt i malestokk oppgitt i instruksen, og kartleggingsenhetene er i trdéd med NiN versjon 2.2 i
malestokk 1:5000 basert pa kartleggingsveileder for NiN-kartlegging (Bratli et al., 2019).

Undersgkelsesomradene er definert av oppdragsgiver og digitalisert i bestillingsverktayet NiN
Prosjektinnmelding. Nar et undersgkelsesomrade forst er bestilt, kan det ikke kartlegges pé utsiden av
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disse grensene, selv om naturtyper fortsetter utenfor omradet. Omradet kan imidlertid senere utvides
av oppdragsgiver.

Miljadirektoratets kartleggingsinstruks beskriver kartlegging av Naturtyper etter Natur i Norge (NiN) slik
kartleggingen utfgres i oppdrag for Miljgdirektoratet. Kartleggingen er en utvalgskartlegging, der kun
arealene som tilfredsstiller kriteriene for en prioritert Naturtype etter Miljgdirektoratets instruks skal
kartfestes. Instruksen beskriver ogsa hvordan den gkologiske lokalitetskvaliteten til hver Naturtype
fastsettes. Instruksen beskriver kartlegging av 111 Naturtyper, hvorav 83 er radlistet i henhold til Norsk
Radliste for Naturtyper fra 2018 (Artsdatabanken, 2018b), mens 28 er fastsatt etter anbefaling fra en
ekspertgruppe bestdende av Norsk institutt for naturforskning (NINA), Norsk institutt for biogkonomi
(NIBIO) og NTNU Vitenskapsmuseet (Framstad et al., 2019). Artsdatabanken og Naturhistorisk
museum i Oslo har deltatt som NiN-radgivere i ekspertgruppa. Metoden for & vurdere lokalitetskvalitet
er utarbeidet av en tilsvarende ekspertgruppe (Evju et al., 2017). All kartlegging som fglger denne
instruksen gjeres via NiN-app.

Miljgdirektoratets kartleggingsinstruks har tydelige definisjoner av hvordan alle naturtyper skal
utfigureres basert pa NiN-kartleggingsenheter, hogstklasser og radlistestatus i rgdlista for naturtyper
(Artsdatabanken, 2018b). | tillegg finnes det forhandsdefinerte kriteriesett for hvordan kvalitet for
Naturtyper fremkommer (jf. fig. 8 i Miljadirektoratets kartleggingsinstruks). For et omrade definert som
en Naturtype etter instruksen vurderes fgrst
tilstand, og sa naturmangfold. Om tilstand

vurderes til sveert redusert, skal ikke
naturmangfold vurderes, og den samla

lokalitetskvaliteten blir automatisk sveert redusert

.. Viktige parametere som inngar i vurdering av

tilstand er fremmedarter, aldersklasser i skog,

God

kvahtet
3)

Moderat

Tilstand

Lav
kvalitet kvahtet
(3) (3)

spor etter ferdsel med tunge kjgretgyer, slitasje

Darlig

etter menneskelige aktiviteter eller aktuell

bruksintensitet, sistnevnte i kulturlandskapet. For

Lite Moderat Stort
o Naturmangfold Figur 5. Metode for sammenstilling av lokalitetskvalitet
?3_ T slik denr?e er' gitt av fig.8 i Miljgdirektoratets
£ (4) kartleggingsinstruks.

naturmangfold er ofte parametere som areal,
redlistearter og dedvedmengde brukt i tillegg til
artslister med habitatspesifikke arter.

Kartlegging etter DN-handbok 13

Metoden for naturtypekartlegging fglger DN-handbok 13, revidert utgave (Direktoratet for
Naturforvaltning, 2007). Det henvises til denne og da spesielt kapitlene 2 - 6 for en naermere
redegjorelse av kriterier for utvelgelse av naturtyper og verdisetting av dem. | forbindelse med
revidering av DN-handboka er det utarbeidet utkast til nye faktaark for alle terrestre naturtyper
(Biofokus, 2014; Miljgdirektoratet, 2015), og disse er brukt som grunnlag for verdisetting.
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Folgende kriterier er viktige ved utvelgelse av viktige naturtyper:
* Naturtypers sjeldenhet nasjonalt og lokalt
+ Forekomst av viktige ngkkelelementer
» Viktige forekomster av signalarter eller radlistede arter.
» Omradets topografiske og geografiske plassering.
* Omradets evne til & fylle en funksjon for bevaring av biologisk mangfold.

Systemet for verdisetting av kartlagte naturtypelokaliteter har tre verdikategorier: Sveert viktig — A,
Viktig — B, Lokalt viktig — C. Metoden gir fglgende kriterier for rangering av lokaliteter innen en
naturtype:

+ Starrelse og velutviklethet
» Grad av tekniske inngrep
* Forekomst av rgdlistearter

+ Sjeldne utforminger (nasjonalt og regionalt).

2.3 Viltkartlegging

Det har ikke blitt utfart kartlegging av viltarter i dette prosjektet. Vi har behandlet eksisterende
informasjon om vilt og vurdert potensial for artsgrupper. Diskusjon rundt amfibier blir diskutert.

2.4 Artskartlegging

Det er sett etter fremmede arter av karplanter og rgdlistede arter av karplanter og insekter i ferskvann
(bekk i gst) er vurdert. Potensial for moser, lav og jordboende sopp er vurdert. Alle funn av arter er lagt
ut pa Artskart via Biofokus sin artsfunnbase.

2.5 Behandling av data og prosjektets produkter

NiN-MI data er sendt inn til Naturbase for godkjenning. Artsdata er overfart til Artskart.

2.6 Vurdering av konsekvenser

Vurdering av naturverdi, pavirkning og konsekvenser har tatt utgangspunkt i Miljgdirektoratets veileder
M-1941 — konsekvensutredninger for klima og miljg (https://www.miljodirektoratet.no/ansvarsomrader/-

overvaking-arealplanlegging/arealplanlegging/konsekvensutredninger/).

Kartlegging av naturverdier i forbindelse med boligutvikling pa ) -
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2.7 Naturmangfoldloven

Naturmangfoldloven (Klima- og miljgdepartementet, 2009) legger fagringer for hvordan naturens
mangfold skal hensyntas ved ulike typer planlagte tiltak. Nedenfor er paragraf 8-10 under kap. I
(alminnelige bestemmelser om beerekraftig bruk) listet, og hver paragraf er kommentert med
utgangspunkt i Biofokus rolle i planprosjektet.

§ 8.(kunnskapsgrunnlaget)

Offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet skal sa langt det er rimelig bygge pa
vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og wokologiske tilstand,
samt effekten av pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sta i et rimelig forhold til sakens
karakter og risiko for skade pa naturmangfoldet.

e Biofokus baserer sine vurderinger om arters bestandssituasjon pa den norske radlisten for
truete arter (Artsdatabanken, 2021). Artsdatabankens oversikt over alle norske arters
utbredelse i Artskart (Artsdatabanken og GBIF Norge, 2023), Miljgdirektoratets oversikt over
prioriterte arter i Naturbase (Miljgdirektoratet, 2023c) og Naturindeks for biologisk mangfold
(Jakobsen & Pedersen, 2020).

e Vikartlegger artsmangfoldet og dokumenterer dette gjennom Artskarts lgsninger.

e Biofokus baserer sine vurderinger om naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand pa
Artsdatabankens rgdliste for truete naturtyper (Artsdatabanken, 2018b), Miljgdirektoratets
oversikt over forvaltningsrelevante naturtyper (inkludert rgdlistede og utvalgte naturtyper)
(Miljegdirektoratet, 2023c), samt pa vitenskapelige vurderinger av gkosystemenes gkologiske

tilstand.

e Vi avgrenser og vurderer naturtyper i henhold til Miljgdirektoratets instruks for
naturtypekartlegging basert pa beskrivelsessystemet NiN og/eller etter DN-handbok 13 om
kartlegging og verdisetting av biologisk mangfold. | tillegg finnes det store mengder
informasjon fra biologiske undersgkelser gjennom flere tidr som vi bruker aktivt i vare
vurderinger.

§ 9.(fere-var-prinsippet)

Nar det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger den kan
ha for naturmiljoet, skal det tas sikte pa a unngé mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet. Foreligger
en risiko for alvorlig eller irreversibel skade pé naturmangfoldet, skal ikke mangel pa kunnskap brukes
som begrunnelse for a utsette eller unnlate & treffe forvaltningstiltak.

o Det vil ikke vaere mulig i lapet av en enkelt undersgkelse & fa en fullstendig oversikt over alle
biologiske verdier i et utredningsomrade.

e Biofokus bruker faglig skjgnn for & avveie hvor detaljerte undersgkelsene trenger & veere,
samt bruker var kunnskap om gkologiske sammenhenger ved avgrensning og verdisetting av
naturtyper, samt nar konsekvensene av konkrete tiltak skal vurderes.

Kartlegging av naturverdier i forbindelse med boligutvikling pa ) -
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e Viangirirapporten noe om usikkerheten knyttet til registreringene, og om denne usikkerheten
er akseptabel eller ikke. Vi vil foresla tilleggskartlegginger dersom usikkerheten er for stor.

§ 10.(gkosystemtilnaerming og samlet belastning)

En pavirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er eller
vil bli utsatt for.

e Biofokus bruker de samme kildene som nevnt under «kunnskapsgrunnlaget», og gjar
overordnede vurderinger av forekomster, trusler og okologiske sammenhenger pa
landskapsniva og i et regionalt og nasjonalt perspektiv.

e Biofokus bruker digitale kart og flybilder for & se pa utvikling over tid i et gitt omrade. Dette gir
et godt grunnlag for & vurdere hvilken belastning gkosystemet har vaert utsatt for tidligere.
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3 Resultater

3.1 Beskrivelse av undersgkelsesomradet

Hoveddelen av planomradet er typisk barskog som har veert dominert av bestand av furu, gran og
blandingsbestand av gran og furu. Skogen er i ulik grad hogstpavirket noe som kan sees av flyfoto i
Figur 2. Berggrunn er fattig og vegetasjonen overveiende fattig bortsett fra i en smal stripe langs
bekken i @st. Omradet er eksponert mot sgrvest i hovedsak. Omradet har varierende topografi fra

ganske slake partier til grov ur og hgye bergvegger, rasmarker og slake bekkedaler, se bilder under.
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Figur 6. @vre bilde viser slak sagrvestvendt bakke med eldre furuskog. Nedre bilde viser de haye bergveggene
helt sarost i planomrédet og tilliggende grov steinur nedenfor denne.

3.2 Kartlagte naturtyper

Det er ikke registrert rgdlistede naturtyper eller utvalgte naturtyper innenfor planomradet. Omrade nr.
4. i Figur 7 ligger med en liten del innenfor planomradet. Dette er en lindeskog som er vurdert som
sarbar pa raedlisten for naturtyper (ldgurtedellavskog — svak baerlyng lagurtskog med dominans av
lind). Det géar et skille i planomradet mellom skog som er ganske nylig hogd eller tilplantet med gran og
den tidligere ikke flatehogde skogen som i dag har en trealder for de stgrste traerne pa mellom 120 og
250 (300) ar. Den eldste skogen i omradet har generelt lite liggende og stdende dgd ved og det er
ikke gjort funn av redlistede arter i dem. De er relativt lite pavirket av bruk, men det finnes stier med
ulik trafikk og balplasser. Arealene med eldre skog i planomradet er vist som 8 polygoner i Figur 7.
Hele planomradet er kartlagt etter Miljgdirektoratets instruks som er beskrevet i metodekapittel. Dette
er en instruksbasert metodikk som har satt en grense for hvor mange og hvor stort areal som ma
finnes med gamle traer for & kunne avgrense polygoner som naturtyper. Denne grensa er satt til 200 ar
for furu og 150 ar for gran og det ma veere minst 6 sa gamle treer fordelt pa 2 daa for & kunne
avgrense et omrade. 3 slike omrader med innslag av seerlig gamle traer ble kartlagt og disse er vist
med grgnn skravur (nr. 6-8) i Figur 7. Med denne typen krav til avgrensning kan det forekomme sveert
viktige naturverdier i skog som ikke blir fanget opp av metoden fordi krav til tetthet av gamle treer ikke
er oppfylt. @vrig gammelskog som ikke oppfyller alders- og tetthets kravene er vist med raed
avgrensning. Det er en reell forskjell i alder mellom de grenn-skraverte omradene og de rede, men det
er ganske marginalt i gkologisk forstand da ingen av skogene har begynt & danne staende og
liggende dod ved og skogenes funksjon for rgdlistede gammelskogsarter er enda noe begrenset
enten de er 150 ar eller 250 ar. Nedenfor er de 8 omradene som er vist pa kart i Figur 7 beskrevet.
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Figur 7. Kartet viser kartlagte naturomrader som er vurdert & ha de storste naturverdiene innenfor planomradet.
Grgnn skravur angir kartlagte Mi-naturtyper, mens rade avgrensninger angir annen viktig natur innenfor
planomradet. Tallene referer til informasjon i Tabell x og y.
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Beskrivelse av naturtyper (Figur 7)

Nr. 1 og 6: Gammel furuskog med stedvis noe mer graninnslag, seerlig i nord. Apen skog av baerlyng-
type og til dels lyngskog i servest. Sendre del har stgrre andel furutreer over 200 ar og er avgrenset
etter Miljgdirektoratets instruks som gammel furuskog med gamle treer (moderat lokalitetskvalitet).
@vrig skog har furu som er mellom 100 og 150 ar og gren opp mot 130 ar. Det er generelt lite dad
ved. Skogen er ikke pavirket av hogst i senere tid, men det gar en sti gjiennom omradet i gstre del og
det er laget en balplass i nord. Skogen har mye av de samme kvalitetene som g@vrig skog i omradet
som tidligere kun er pavirket av plukkhogst og ikke flatehogst.

Kartleggingen fra 2020 som viste at det var en rgdlistet naturtype (kalk- og lagurtfuruskog) i dette
omradet er revurdert gjennom dette prosjektet. Det ble ikke pavist at arealene her var rike nok til &
definere dem som svak baerlyng lagurtskog. Skogen har stgrst kvaliteter i form av & vaere eldre mer
enn a veere rik.

KU-verdi = Noe verdi

Det er anlagt en balplass med sittebenker i gvre del av omradet. Se ogsa overste bilde i Figur 6.

Nr. 2: Rygg med gran og furuskog i blanding. Treer mellom 100 og 150 ar, noen opp mot 200 ar.
Flersjiktet skog med noen spredte dgdved kvaliteter. Baerlyngskog og til dels lyngskog med
innslag av blabaerskog pa de friskeste partiene. | vest ganske apen rasmark og ur ned mot bekk.
Det gar en liten sti i sandre del av omradet. Se bilder nedenfor.

KU-verdi = Noe verdi
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@vre bilde viser den vestvendte stort sett apne blokkmarka i omrade 2 med den nye bebyggelsen pa andre siden
av bekken. Nedre bilde viser den gamle barblandingsskogen sar i omrade 2.

Nr. 3 og 4: Nr. 3 er grandominert skog med innslag av en del lgvtreer, bl.a. hassel. Det er til dels
grov blokkmark med kampesteiner og stedvis noe begrenset vekstmulighet for treer. Lokaliteten
ligger nedenfor en opp til 30 meter hoy bergvegg som er delvis overhengende. Lokaliteten har en
del topografisk variasjon og har begynt & danne en del dgd ved med ulike kvaliteter. Det er
blabaervegetasjon og svak lagurt vegetasjon pa det meste av arealet. Lokaliteten fortsetter
utenfor prosjektomrade og ikke ngyere avgrenset mot sgr. Nr. 4 er en liten lindeskog som er
vurdert som den ragdlistede naturtypen lagurtedellavskog (sarbar-VU). Denne lokaliteten ligger pa
grensen til planomradet med en marginal del innenfor. Se bilder av lokalitetene nedenfor.

KU-verdi = Noe-middels verdi
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@vre bilde viser skogen slik den ser ut rundt omrade 4. Nedre bilde viser lindeskogen under bergveggene i
omréde nr. 4.

Nr. 5 og 7: Nr. 5 og 7 utgjer samme lokalitet, men kun 5 ligger innenfor planomradet og er
avgrenset som naturtype etter miljgdirktoratets instruks. Bestar av for regionen uvanlig gammel
furuskog med mange treer fra 250-300 ar som har stabil bark (panserbark). Til dels grove treer
opp mot 50 cm i diameter. Det er heller ikke i dette omradet begynt & danne seg noe sezerlig med
dadvedelementer. Tosjiktet skog. Se bilde av lokaliteten som er vist under forordet.

KU-verdi = Noe-middels verdi
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Nr. 8: Liten skrinn kolle med spredte gamle furutraer og noen grove osper i nord. Apen
knausskog. Det er en liten balplass ytterst pa kollen hvor det er fin utsikt fra. Skiller seg fra nr. 2
ved & veere mindre produktiv og ha furutreer over 200 ar.

KU-verdi = Noe verdi

%y

Skrinn Iynfurskog med spredte gale furutreer.

3.3 Vilt

Det er ikke gjort registreringer av vilt i prosjektet. Det antas at omradet har en viss funksjon for
hjortevilt og at de gamle skogene har en funksjon for fugler som er knyttet til det habitatet. Verdien for
disse viltartene vurderes imidlertid ikke & veere st@rre innenfor planomradet enn i skogen utenfor.
Potensial for amfibier er vurdert, og vurdert som lavt. Mulig yngledam i tilknytning bekkestreng ble
undersgkt, men dammen er temporaer og kun fylt med vann ved sterk nedbgr eller sngsmelting og
vurderes som uegnet for yngling av amfibier. Planomradets funksjon som leveomrade for liten og stor
salamander som er registrert i dammen ved Brastad (https://faktaark.naturbase.no/?id=BN00003606),
se dam med grgnt omriss i Figur 4, vurderes som marginal. Dammen ligger mer enn 250-300 meter
fra planomradet med en rekke veier og bebyggelse imellom. Amfibiene bgr ogsa ha en rekke andre
mulige leveomrader som ligger naermere dammen, selv om pagaende utbygging i omradet kan gjgre
det vanskeligere i fremtiden a finne egnete leve- og overvintringsomrader i fremtiden.

3.4 Artsmangfold

Det ble ikke registrert noen radlistede arter innenfor planomradet. Det er stgrst mulighet for funn av
radlistearter knyttet til spredte forekomster av dgd ved av gran og furu som ligger innenfor den
gjenvaerende gamle skogen (avgrensede omrader i Figur 7). Det ble samlet inn noen insekter som var
knyttet til bekkefaret som gar gjennom omradet, men ingen rgdlistede eller spesielle arter ble
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registrert. Bekken har imidlertid funksjon for en del typiske arter som er helt avhengig av denne typen
vannforekomster i deler av sin livssyklus.

3.5 Fremmede arter

Fremmede arter ble i all hovedsak kartlagt langs eksisterende vei som ligger innenfor planomradet
bort til Lierbakkene. Alle funn vises i Artskart med ganske god presisjon. Hagelupin, kanadagullris og
russekal finnes i stgrre og mindre mengder i partier pa begge sider av veien. Faerre forekomster ogsa
av andre fremmedarter.
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4 Konsekvensvurderinger

Figur 8 viser skissen til utnyttelse av planomradet og de kartlagte naturverdiene med rgde og grenn-
skraverte farger. Innenfor planomradet vil 5 av 7 gjenveerende gammelskoger bergres helt eller
vesentlig av tiltaket. Kun omrade 3, 4 og 5 vil ikke, eller i liten grad, bergres av tiltaket. Hele eller deler
av disse sitt areal ligger utenfor planomradet. | tillegg kommer indirekte pavirkning i form av
utsiktshogster, anleggsfase, fritidsbruk som fglge av tilflytting til omradet osv. Samlet sett vurderes
graden av utnyttelse som er skissert & gi et stort fotavtrykk nar det kommer til tap av natur og
artsmangfold. Med tanke pa klima vil betydelige karbonlagre ga tapt og fremtidens bindingspotensial
vil reduseres. Dersom utnyttelsen av arealene innenfor de omradene som er regulert til boligformal blir
som i den eksisterende bebyggelsen i naeromradet, eller som vist i Figur 8, vurderes pavirkningen a
fare til at en sveert stor del av arealet blir «sterkt forringet/@delagt», se Figur 9.

Verdien av naturomradene som er avgrenset (se kap. 3) er vurdert a ligge fra «noen naturverdi» til
«middels naturverdi» i KU terminologi. Omrade 3, 4, 6 og 7 er vurdert & ha noe hgyere naturverdi enn
gvrige avgrensa naturomrader. De ligger i spennet mellom noe og middels naturverdi.

O-alternativ

Nullalternativet er forventet situasjon i influensomradet dersom planen eller tiltaket ikke blir gjennom-
fort. Det tar utgangspunkt i dagens miljgtilstand og beskriver den mest realistiske utviklingen i utred-
ningsomradet. Planomradet er avsatt til boligformal i kommunedelplanen og forventet utvikling f.eks. i
2040 er at utbygging vil veere realisert. Kommunedelplanen angir imidlertid ikke i hvilken grad omradet
skal utnyttes og dette vil vaere avgjerende for hva man sammenligner med. Det antas ogsé at ordineer
skogbruksaktivitet er en del av den realistiske utviklingen for omradet. Frem til 2040 er det realistisk at
kanskje halvparten av gammelskogsbestandene vil veere flatehogd pa lik linje med hogst som er utfgrt
frem til i dag. Skogbruket har ingen registrerte miljgfigurer i omradet som ville lagt begrensninger pa
hogst.

= Om det legges til grunn at omradet vil utvikles og utnyttes i samme grad som gjennomfarte
boligprosjekter i omradet vil den fremtidige naturverdien (2040) og dertil pavirkning i 2040
veere null. Den negative konsekvensen av tiltaket vil falgelig veere ubetydelig.

= Dersom det legges til grunn videre ordinaer skogbruksdrift innenfor omradet er det sannsynlig
at flere av bestandene med gammel skog vil vaere hogd i 2040. Flatehogst eller nedbygging vil
i en periode pa 150 ar veere like skadelige. Det tar sveert lang tid fgr gkosystemene er
reetablert. Plantes det gran i det som i dag er furuskog vil gkosystemet endres.
Restaureringsfasen er sa lang at en flatehogst av gammelskog i KU sammenheng vil regnes
som sterkt forringet natur. Hogst vil paga ogsa etter 2040 og pa noe sikt vil alle bestand
hogges. Den negative konsekvensen av tiltaket vil fglgelig veere ubetydelig dersom et slik
skogbrukssenario legges til grunn.

= Om dagens situasjon legges til grunn for vurdering av konsekvens vil den planlagte
utbyggingen som vist i Figur 8 ha den sterste negative konsekvensen, vurdert som noe-
middels negativ konsekvens, se Figur 9.
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Figur 8. Kartet viser overlappet mellom kartlagte naturverdier og skisse for utnyttelse av omradet til infrastruktur
og boliger.
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Figur 9. Konsekvensgrad vurderes ut fra naturverdien til et areal og den pavirkningen den utsettes for.
Konsekvensgraden er visualisert i farger i figuren hvor markere bl farge er angir storre og storre negativ
konsekvens. Rad sirkel angir vurdering for de avgrensede naturomradene i dette prosjektet. Rod sirkel angir et 0-
alternativ som dagens status. Gul sirkel viser vurdering med videre skogbruksdrift som senario. Grgnn sirkel angir
et O-alternativ hvor planomradet er utnyttet til boliger som vist i Figur 8 eller utnyttelse som i neerliggende boligfelt.

Bekkemiljo

Det gar en skogsbekk gjennom nordgstre del av planlagt boligomrade, se bla linjer i Figur 8. Det
er planlagt kryssing av bekk med vei og i dette omradet ma trolig bekken legges i rgr eller det ma
lages en bro. Bekken renner her nede i en markert forsenkning noe som medfgrer behov for
oppfylling/utsprengning i landskapet. Ut over denne krysningen ser det ut til at bekken vil kunne
renne fritt, og at det kan tas hensyn til kantsonen. Bekken har temporaer vannfering med et
flompotensial ved sterk nedbgr og helt tarrlegging i nedbgrsfattige perioder. Det er derfor viktig at
bekken far nok plass til vannet og at det ikke bygges for tett med pafelgende behov for
kanalisering og @deleggelse av bekkemiljget. Mange harde flater med liten evne til & holde pa
vannet vil kunne veere med pa a forsterke flomhendelser. Figur 10 viser bilde av hvordan
bekkemilijget er behandlet i tilknytning til eksisterende boligfelt som grenser til planomradet. Her
er alt av treer og opprinnelig kantvegetasjon fiernet og det er lagt pa jord og planert ut helt ned il
vannstrengen. Det bgr legges vekt pa i dette prosjektet & ta starre hensyn til bekk og bekkens
kantsoner enn det som er gjort her. Det bar vaere en malsetting & spare minst 5 meter pa hver
side av bekken og at den lille flomdammen bevares. Tresjiktet i kantsonen kan gjerne prioriteres
med ask, svartor, graor og bjgrk. Fagpersoner som vurderer flomfare kan utdype behovene for
kantsoner pa ulike deler av bekkestrekningen.
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Figur 10. P& grensen til Ianomrédet ved eksisternde nybebyggelse er skogen hogd og bakken planert helt ned
til bekken, se avre bilde. Pa nedre bilde fas mer oversikt over hvor stort areal som har gatt med for & sette opp ett
bygg. All naturlig vegetasjon er fiernet helt ned til bekken.

Fremmede arter

Det er per i dag ikke fremmede arter innenfor den delen av planomradet hvor det er planlagt boliger og
infrastruktur. De fremmede artene star langs veien og det er et potensial for at disse sprer seg videre
inn i det nye boligomradet om det ikke tas hensyn i forbindelse med transport inn og ut av omradet.
Det er vanskelig & unnga en slik spredning lokalt og den kanskje mest effektive maten vil vaere &
rydde fremmedarter fra hovedveien og inn til planomradet for fremmedarter slik at frg ikke sa lett
hektes pa biler og sprer seg med vind inn i omradet. Om det fraktes masser utenfra og inn i omradet
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ma det pases at dette er rene masser som ikke ferer til etablering av fremmede arter innenfor
planomradet.

Avbgatende tiltak

Den beste maten & avbate prosjektets virkninger pa naturen er a forsgke a spare sa store biter av de
kartlagte naturomradene som mulig. F& store omrader bar prioriteres far mange sma fragmenter da
ivaretagelse av skog pa lang sikt krever plass. Det bar sees pa som et kompenserende tiltak & sikre
de gammelskogene som ligger rett utenfor prosjektomradet i nord og serast.

4.1 Vurdering Naturmangfoldloven

§ 8. (kunnskapsgrunnlaget)

Planomradet er kartlagt for forekomst av naturtyper og artsmangfold som ble vurdert som relevant a
kartlegge i slutten av mai. Artsregistreringer for alle artsgrupper er ikke grundig gjennomfart, men
egne feltregistreringer sammen med registreringer pa Artskart gir et godt bilde av bade forekomster og
potensial. Kunnskapsgrunnlaget er vurdert som godt nok til & kunne vurdere omradets naturverdi og
konsekvenser av tiltaket.

§ 10. (skosystemtilnaeerming og samlet belastning)

Det er registrert forekomster av gammelskog med ulik alder innenfor planomradet. Dette er naturskog i
den forstand at den ikke tidligere er flatehogd eller at treslagssammensetningen er nevneverdig
endret. Noen av de er kartlagt som gammel furuskog med gamle treer i henhold til Miljgdirektoratets
instruks. Gammel barskog som ikke er tidligere flatehogd er et stadig minkende naturgode i omradene
rundt Indre Oslofjord som er landets klart viktigste omrade for truete arter. Utbyggingen representerer
et inngrep i natur som ifglge nasjonale retningslinjer ikke er gnsket bade med tanke pa tap av
biomangfold og for klimahensyn. Tiltaket er derfor med pa & oke den samlede belastningen for
naturverdier i denne naturtypen i regionen.

§ 9. (fere-var-prinsippet)

Behov for fgre-var baseres pa vurderinger av bade kunnskapsgrunnlaget og samlet belastning. Et
akseptabelt kunnskapsgrunnlag kan i en del tilfeller medfare at fare-var-prinsippet faller bort. Vesentlig
samlet belastning pa omradet eller for spesielle arter eller naturtyper kan medfgre behov for fgre-var-
hensyn, selv om kunnskapsgrunnlaget er godt. Det er ikke vurdert noe potensial for arter eller andre
kvaliteter som vesentlig vil kunne fgre til endringer i vurderingene som er gjort. Det er derfor ikke tatt
noen fgre-var hensyn nar konsekvensen av tiltaket er vurdert.
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Vedlegg 1. Kategorier for radlistearter

Norsk rgdliste for arter (Artsdatabanken 2021) lister og vurderer norske arters risiko for utryddelse. For
a vurdere en spesifikk arts risiko for utryddelse vurderes grovt sett artens sjeldenhet, tilbakegang og
leveomradets stgrrelse og fragmentering. Malsettingen med den nasjonale rgdlisten er a sikre at
artene ikke forsvinner fra landet.

Artene pa radlisten er rangert i seks kategorier. Kategoriene viser hvor hay risiko artene i kategorien
har for a dg ut, forutsatt at forholdene ikke endres.

Tabell 1. Kategorier for arter som er rgdlistet.

RL-kategori | Redlistekategori Forklaring
Arter som er utdgdd som reproduserende i landet. Ifglge IUCN
RE Regionalt utdedd (Regionally | skal denne kategorien kun benyttes nar det ikke er spor av tvil om
Extinct) at arten er utryddet i landet. | tillegg skal arten ha reprodusert i
Norge de siste 200 arene.
CR Kritisk truet (Critically | Arter som har ekstremt hay risiko for & de ut (50 % sannsynlighet
Endangered) for utdging innen 3 generasjoner og minimum ti ar)
Arter som har sveert hgy risiko for & dg ut (20 % sannsynlighet for
EN Sterkt truet (Endangered) . . . ,
utdging innen 5 generasjoner, minimum 20 ar).
. Arter som har hgy risiko for & dg ut (10 % sannsynlighet for
VU Sarbar (Vulnerable) o .
utdging innen 100 ar).
En art er nzer truet nar den ikke tilfredsstiller noen av kriteriene for
NT Neer truet (Near Threatened) | CR, EN eller VU, men er naere ved a tilfredsstille noen av disse
kriteriene na, eller i nzer framtid.
En art settes til kategori datamangel nar usikkerhet om artens
DD Datamangel (Data Deficient korrekte kategoriplassering er sveert stor, og klart inkluderer hele
spekteret av mulige kategorier fra og med CR til og med LC.

Tabell 2. Kategorier for arter som ikke er rgdlistet.

Kategori Kategori Forklaring
Arter som ikke har blitt vurdert. Dette kan for eksempel skyldes
NE Ikke vurdert (Not Evaluated) | darlig utredet taksonomi, darlig kunnskapsgrunnlag eller mangel
pa tilgjengelig kompetanse.
Arter som ikke skal vurderes pa nasjonalt niva. | hovedsak
NA Ikke egnet (Not Applicable) fremmede arter hvilket er arter som er kommet til Norge ved hjelp
av mennesket eller menneskelig aktivitet etter ar 1800.
. . Dette er arter som ikke er direkte truet og har livskraftige
LC Livskraftig (Least Concern) )
bestander i Norge.
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Vedlegg 2. Kategorier for fremmede arter

Fremmedartslista for Norge (Artsdatabanken 2018) lister og risikovurderer arter som bevisst eller
ubevisst er innfart til Norge ved hjelp av mennesket, etter ar 1800.

Dette betyr at alle arter som er tatt inn i Norge etter 1800 betegnes som fremmede arter. De fremmede
artene blir vurdert etter invasjonspotensial og gkologisk effekt og blir satt i en kategori som viser
hvilken grad av trussel arten utgjer for norsk natur. Invasjonspotensial angir sannsynlighet for artens

spredning og etablering i naturen, og sannsynlig hastighet for invasjonen. @kologisk effekt viser i
hvilken grad den fremmede arten kan pavirke stedegne arter og naturtyper.

Tabell 3. Kategorier i Fremmedartslisten for Norge 2018.

FA-kategori | Kategori Forklaring
. Fremmede arter med en sveaert hgy risiko er faktiske eller
Sveert hgy risiko (Severe ) . . I,
SE impact) potensielle gkologiske skadegjarere og har potensial til a etablere
P seg over store omrader.
Fremmede arter med hgy risiko har stor spredning med en viss
HI Hay risiko (High impact) okologisk effekt, eller stor gkologisk effekt med en begrenset
spredning
. o Fremmede arter med potensielt hgy risiko har enten store
Potensielt hay risiko ) , . . .
PH . o okologiske effekter, kombinert med et lite invasjonspotensial, eller
(Potentially high impact) . . . . . .
et stort invasjonspotensial, men ingen kjente gkologiske effekter.
. . Fremmede arter med lav risiko er ikke dokumentert & ha noen
LO Lav risiko (Low impact) ) e R
vesentlig negativ pavirkning pa norsk natur.
NK ingen kjent risiko (No known | Fremmede arter uten Kkjent risiko har ingen kjent
impact) spredningspotensial og ingen kjente gkologiske effekter
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Biofokus

— for et godt kunnskapsgrunnlag

Biofokus er en ideell stiftelse som skal tilrettelegge informasjon om biologisk mangfold for
beslutningstakere, samt formidle kunnskap innen fagfeltet bevaringsbiologi. Biofokus @nsker a bidra til
en kunnskapsbasert forvaltning av norsk natur.

En kunnskapsbasert forvaltning forutsetter god dokumentasjon av de arealene som skal forvaltes.
Biofokus legger derfor stor vekt pa feltarbeid for a sikre oppdaterte og relevante data om botanikk,
zoologi, gkologi, samt avgrensning og verdisetting av omrader.

Hey kompetanse er en forutsetning for & kunne registrere og presentere biologisk mangfold-data pa
en god mate. Biofokus sine medarbeidere er derfor godt skolert innenfor en rekke artsgrupper og har
en bred gkologisk forstaelse for de ulike naturtypene som de arbeider med, det vaere seg skog,
kulturlandskap eller ferskvann. Digitale verktgy som databaser, GIS og bilde-behandling er viktige
redskaper i vart arbeid for & anskueliggjere naturverdier pa en best mulig mate.

Stiftelsen utgir den digitale rapportserien Biofokus rapport.
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